
Vazena panistarostko,

v souvislosti s pripravovanou vystavbou dalnice D55 v useku Hodonfn-Breclav Vas zadam o

poskytnutinasledujicfch informacfa podkladu:

1. Dosavadnfjednani: Prehled jednanfvedenf mestyse s RSD, projektanty a dalsfmi

dotcenymi subjekty, vcetne dostupnych zapisu, podkladu a souvisejicf korespondence.

2. Stanoviska mestyse: Kopie vsech dosavadnfch stanovisek, pripomfnek a vyjadrenf

mestyse k projektu D55, vcetne pnpadneho souhlasu s navrzenym dopravnfm resenfm.

3. Nezpoplatnene spojenf: Informaci, zda mestys pri jednanich resil zachovanf

nezpoplatneneho silnicnfho spojenf mezi Moravskou Novou Vsf a Hodoninem ( mimo obec

Luzice), pnpadne jake pozadavky vznesl a s jakym vysledkem.

4. Dopady na dopravu: Dostupne dopravnf studie a dalsf podklady hodnotfcf dopady

planovane dalnice na dopravu v mestysi a okolnfch obci'ch, zejmena mozne presmerovanf

vozidel bez dalnicnf znamky pres zastavena uzemf.

5. Dalsf postup: Informaci o aktualnfm stavu pnpravy projektu, planovanych jednanich a

moznostech mestyse uplatnit dalsi pripomfnky.

0 informace zadam jako den Zastupitelstva mestyse Moravska Nova Ves podle § 82 pfsm.

b) a c) zakona c. 128/2000 Sb., o obcfch, v souvislosti s vykonem sve funkce, a soucasne

podle zakona c. 106/1 999 Sb., o svobodnem pnstupu k informacfm.

Prosfm o pfsemnou odpoved'a poskytnutfdostupnych dokumentuveLektronicke podobe.

Pokud nektere dokumenty nejsou k dispozici nebo nektere otazky dosud nebyly

projednavany, prosfm o uvedenfteto skutecnosti.

Vzhledem ktomu, zese pnprava stavby posouva smerem kpovotovacfmu nzeni, povazuji

za dulezite, aby zastupitele meli k dispozici uplne informace o dosavadnfm postupu

mestyse a mohli se vcas seznamit s moznymi dopady stavby na zivot obyvatel.

Dekuji za soucinnost a vynzeni zadosti v zakonnych Ihutach.

S pozdravem

Orad mestyse Moravska Nova Ves ..;'

p,,.n..u.,, ^^.^..^.....—^^^^^^

C.j.(M.)/U7: .^..^,/,;,y,.,......^.,...^.,,.,,,../,,...,.,...^,..^..,.,,,;.,.,,.^

POCH inlli do<urlit;'l(j; .....^,................

/
!'!;'r;'t 'iiiloh a listii/svazkd: ^....;, ,,.....,

..)

i':';'i ' drnh nelist, onloh _'t<l 11' '^'••L1L U U.'J^L^ •' I.1-T^lt' '——





IVIestys Moravska Nova Ves
nam. Republiky 107, 691 55

ola-es Breclav

VAS DOPIS:

NASE ZNACKA:

VYRIZUJE:

TEL:

E-Mail

DATUM:

zedne23.10..2026

MNV-1965/2026

Zuzana Jandakova

774 600 053
starosta@mnves.cz

6.11.2026

Sdeleni k zadosti o poskytnuti informace

Na zaklade zadosti dorucene dne 23.10.2026, vedene pod c.j. MNV-1965/2026 Vam zasilame

die zk. c. 106/1999 Sb., o svobodnem pristupu k informacim, ve zneni pozdejsich predpisu (dale jen

zakon) pozadovane:

Dotaz:

1. Dosavadni jednani: Prehled jednanf: Prehled jednani vedeni mestyse s RSD, projektanty

a dalsfmi dotcenymi subjekty, vcetne dostupnych zapisu, podkladu a souvisejicfch

korespondence.

Odpoved':

Planovany projekt RSD vystavby dalnice D55 je pripravovan od roku 1975. Prehled jednani vedeni

mestyse s RSD od roku 1975 doposud neevidujeme.

Prikladame Zaznam zjednani ze dne 11.7.2022

Dotaz:

2. Stanoviska mestyse: Kopie vsech dosavadnfch stanovisek, pripomfnek a vyjadreni

mestyse k projektu D55, vcetne pripadneho souhlasu s navrzenymi dopravnim resenim.

Odpoved':

Stanoviska od pocatku priprav vystavby dalnice, od roku 1975 neevidujeme. Prikladame stanoviska,

kterejsou k dispozici.

Stanovisko k posouzeni vlivu provedenf zameru na zivotni prostredi

Stanovisko ke kaceni drevin silnicni vegetace ze dne 27.5.2024

Vyjadreni k projektove dokumentace ze dne 19.6.2024

Smlouva o spolupraci za licelem realizace verejne prospesne stavby dalnice ,,D55 5513

Luzice-Breclav" a ,,Cyklostezka Prusanky - Moravska Nova Ves, usek k.u. Moravska Nova

Ves" vcetne priloh.

CS Breclav: c.u. 1382079379/0800 www.mnves.cz ICO 00283363



Dotaz:

3. Nezpoplatnene spojeni: Informaci, zda mestys pri jednanfch resil zachovani

nezpoplatneneho silnicniho spojeni mezi Moravskou Novou Vsi a Hodoninem (mimo

obec Luzice), pripadne jake pozadavky vznesl a s jakym vysledkem.

Odpoved':

Nezpoplatnene spojeni bylo reseno na spolecnychjednanf starostu, projekcnf firmy HBH Projekt,

spol. s.r.o. a RSD, kde bylo take sdeleno, ze mytne, dalnicnf poplatky ajine poplatky za uzfvani

silnicnfch komunikacije v kompetenci Ministersfrva dopravy CR a RSD nenf pnslusny k odpovedi.

Na stejnou otazku od obcanu na verejnem projednanf D55, 5513.1 Luzice - Breclav I. etapa

v Mikulcicfch, kde byl tazatel take pntomen, reagovali zastupci RSD a ITBH Projekt, spol. s.r.o.

stejne. Poplatky ma v kompetenci Ministerstvo dopravy CR.

Dotaz:

4. Dopady na dopravu: Dostupne dopravnf studie a dalsi podklady hodnotfcf dopady

planovane dalnice na dopravu v mestysi a okolnich obcich, zejmena mozne presmerovanf

vozidel bez dalnicni znamky pres zastavena uzemf.

Odpoved':

Pozadovane studie nebojine podklady nema mestys MoravskaNova Ves k dispozici.

Dotaz:

5. Dalsi postup: Informaci o aktualnim stavu pnpravy projektu, planovanych jednanich a

moznostech uplatnit dalsi pripomfnky.

Odpoved':

Vzhledem k tomu, ze investorem planovane stavby dalnice D55 je Reditelstvi silnic a dalnicje lepe

vzneseny dotaz adresovat primo na RSD. Mestys Moravska Nova Ves uvedene informace nema

k dispozici.

Mestys Moravska Nova Ves informuje, ze vhodnejsim zpusobem zfskani jakychkoliv informacf pro

zastupitele mestyse Moravska Nova Ves, kterym se zadatel stal dne 10.10.2026, je telefonicke nebo

osobnf spojenf.

S pozdravem

Be. Zuzana Jandakova

starostka Mestyse Moravska Nova Ves



MINISTERSTVO ZIVOTNfHO PROSTREDI
100 10 PRAHA 10 - VRSOVICE, Vrsovicka 65

V Praze dne 30. prosince 2011
C,j.: 59378/ENV/ll

STANOVISKO K POSOUZENI VLIVU PROVEDENI ZAMERU
NA ZIVOTNJ PROSTREDI

podle § 10 zakona c. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivu na zivotnf prostredi a o zmene
nekterych souvisejidch zakonu (zakon o posuzovani vlivu na zivotni proslredf),

ve znenf pozdejsich predpisu (dale jen ,,zakon")

I. Identifikacni udaje

Ndwv zdmeru:

Kapacita (rozsah) z.dmeru:

Ryclilostni silnice R55 v useku Rohatec - Breclav

Dostavba stavaiicf dvoupruhove silnice 1/55 na
ctyrpruhovou rychlostm silnici R55:

celkove delka 23,500 km (km 40,000 - 63,500),
sirkove usporadanf v kategorii R 25,5/120, se
strednfm delicim pasem,

usek je rozdelen na dve stavby; 5512 Rohatec -
Luzice a 5513 Luzice - Breclav.

Vystavba mimourovnovych krizovatek (dale ien
,,MUK") - mimourovnova knzenf nahrazujici stavajicf

urovnova knzeni:

MUK Hodonm-vychod (silnice c. 11/432),

MUK Mikulcice (prelozena silnice c. 11/423),

MUK Moravska Nova Ves (silnice c. 11/424
a c. III/4233),

MUK Hrusky (silnice c. III/4243),

MUK Breclav I (dalnice D2),

MUK Breclav 11 (silnice c, 1/50, c. 11/425
ac.IH/05531),

Plocha pro stredisko spravy a udrzby rychlostni silnice
(dale ien ..SSURS'"):

- SSURS Hodonfn v prostom MUK Hodonfn-vychod.

Prelozky silnic - doplnenf silnicnf site v navaznosti na
nove budovane MUK:



Uin isteni zam eru:

Obchodni firma oznfiinovafele:

1C owamovatele:

Sidlo oznamovatele:

prelozka silnice c. 11/423 v delce 2 100 m (kategorie
S 9,5/70) mezi Mikulcicerm a Josefovem,

prelozka silnicc c. 11/425 v delce 878 m (kategorie
S 9,5/80) u Breclavi,

prelozka silnice c. III/05531 v delce 1 505 m
(kategorie S 7,5/60) u Mikulcic,

prelozka silnice c. III/05531 v delce 3333 m
(kategorie S 7,5/60) u Hrusek.

Vyvolane prelozky - upravy a prelozky silnic nizsfch
tnd, polnfch cest a inzenyrskych sftf v nezbytnem
rozsahu vyvolanem potreby stavby.

kraj: Jihomoravsky
obce: Breclav, Hodonm, Hrusky, Luzice, Mikulcice,

Moravska Nova Ves, Rohatec

k.u.: Breclav, Hodonm, Hrusky, Luzice u Hodonfna,

Mikulcice, Moravska Nova Ves, Rohatec

Reditelstvf silnic a dalnic CR, z^vod Brno

65993390

Sumavska 33
659 77 Brno

II. Prubeh posuzovani

Zpracovcitel owameni

a dokwnentace:

Mgr. Tomas Sikula
osvedceni odborne zpusobilosti c. j.: 8175/1488/OIP/03
autorizace prodlouzena c.j.: 69749/ENV/07

Datum predlozeni ozndmem: 1.10. 2008

Datum predlozeni dokumentace: 19. 11. 2009

Zpraco vatel posudku:

Datum pf'edlown posudku:

Verejne projedndni:

RNDr. Vladimir Ludvfk
osvedcenf odborne zpusobilosti c. j.: 5278/850/OPV/93
autorizace prodlouzena c, j.: 2081/ENV/l 1

6.5.2011

Kulturm dum Mikulcice, dne 27. 6.2011

Celkove hodnoceni procesu posuzovani vcetne licasti verejnosti:

• Dne 1. 10. 2008 bylo Ministerstvu zivolnfho proslreclf (dale jen ,,MZP"), jako
pnslusnemu liradu, predlozeno oznamenf zameru zpracovane die pnlohy c. 3

k zakonu,

• Dne 16. 10. 2008 bylo zahajeno zjist'ovacf nzenf rozeslanfm oznamenf zamSrii
dotcenym uzemnfm samospravn^m celkum a dotcenym spravnim uradum

ke zverejnenf a k vyjadrenf,



• Dne 2, 12. 2008 byl vydan zaver zjist'ovacfho nzenf s tfm, ze byly slanoveny oblasti,
na ktere je nutne klast duraz pri zpracovanf dokumentace vlivu zameru na zivotni
prostredf (dale jen ,,dokumentace"),

• Dne 19. 11. 2009 byla predlozena dokumentace.

• Dne 7. 12. 2009 byla dokumentace rozeslana dotcenym uzemnfm samospravnym

celkum a dotcenym. spravnim uradum ke zverejnenf a k vyjadrenf,

• Dopisem ze dne 15. 1. 2010 byl MZP zpracovanim posudku o vlivech zdmeru
na xivotnf prostredi (dale jen ,,posudek") poveren RNDr. Vladimir Ludvik.

• Due 6. 5. 2011 obclrzelo MZP zpracovany posudek.

Zayerv wmcovatele vosudku:

Zhlediska posuzovanych vlivu Ize nejvyznamnejsi vlivy zameru z hlediska jejich velikosti
a vyznamnosti ocekavat zejmena v oblasti vlivu na pnrodu, vodnf zdroje a obyvatelstvo
z hlediska hlukove zateze. Realizaci zameru dojde k okrajovemu zasahu do lokality zarazene
do soustavy Natura 2000 (EVL Hodonfnska doubrava - lesnf komplex).

Zpracovatel posudku po vyhodnoceni dokumentace, obdrzenych vyjadreni a dalsfch podkladu
doporucuje pnslusnemu uradu vydat souhlasne stanovisko ve smyslu zakona za respektovani
podmmek uvedenych ve stanovisku.

• Dne 10. 5.2011 byl posudek rozeslan dotcenym uzemnfm samosprdvnym celkum
a dotcenym spravnfm liradum ke zverejnenf a k vyjadreni.

• Dopisem ze dne 13.6.2011 rozeslalo MZP pozvanku na verejne projednanf
dotcenym samospravnym celkum a dotcenym spravnfm uradum ke zverejneni.

• Dne 27. 6. 2011 se konalo verejne projednani,

Zciverv vereinelio yroiednani:

Verejne projednani se konalo dne 27. 6. 2011 od 15:00 hod. v Kultumfm dome v Mikulcicfch
aprobehlo v souladu s § 17 zakona a § 4 vyhlasky MZP c. 457/2001 Sb., o odborne
zpusobilosti a o uprave nekterych dalsich otazek souvisejfcfch s posuzovanfm vlivu na zivotni
prostredf (dale jen ,,vyhlaska"). Podrobneji je prubeh verejneho projednanf uveden v zapisu
z verejneho projednani c. j.: 52538/ENV/ll ze dne 5. 8. 2011.

Seznam snbjektn, jejichz vyjddrenijson ve stanovisku zcdsti nebo zceki zahmuta:

1. Jihomoravsky kraj, namestek hejtmana

2. Obec Rohatec

3. Obec Luzice

4. Obec Mikulcice

5. Obec Hrusky

6. Obec Dolnf Dunajovice

7. Mestys Moravska Nova Ves

8. Mestsky urad Breclav- oclbor zivotniho prostredi

9. Mestsky urad Hodonfn - odbor zivotniho prostredf, odbor rozvoje mesta

10. Krajska hygienicka stanice Jihomoravskeho ki-aje se sfdlem v Brne

11. Cesk^i inspekce zivotnfho prostredf, Oblastni inspektorat Brno



12. Ministerstvo zemedelstvi - odbor slatnf spravy, hospoclarske upravy a ochrany lesu

13. Krajsky urad Jihomoravskeho kraje - oclbor zivotnfho prostredf a zemedSlstvi

14. Mestsky urad Breclav - odbor zivotniho prostredf

15. Mestsky urad Hodonfn - odbor zivolnfho prostredi

16. Obvodni bansky urad v Brne

17. Narodnf pamatkovy ustav, uzemnf odborne pracoviste v Brne

18. Ministerstvo zivolnfho prostredf, odbor obecne ochrany pnrody a krajiny (puvodni
nazev - oclbor pece o ki-ajinu)

19. Ministcrstvo zivotmho prostredf, odbor zvlastni uzemni ochi-any pnrody a krajiny

(puvodni nazev - odbor zvlaste chranenych cdsti pnrody)

20. Ministerstvo zivotnfho prostredf, odbor druhove ochrany a implementace evropskych
predpisu (puvodni nazev - odbor mezinarodnf ochrany biodiverzity)

21. IVIinisterstvo zivolnfho prostredf, odbor ochrany vod

22. Ministerstvo zivotniho prostredi, odbor ochrany ovzdusf

23. Ministerstvo zivotniho prostredi, odbor udrzitelne energeliky a dopravy

24. Obcanske sdruzem Obcane za ochi-anu kvality bydlenf v Brne - Knmickach,

Rozdrojovicfch a Jinacovicich

25. Obcanske sdruzeni Deti Zeme - Klub za udrzitelnou dopravu

26. Obcanske sdruzeni Dolnf Dunajovice proti R52

27. Obcanske sdruzeni Mikulovsko bez dalnice

28. Obcanske sdruzeni Ekologicky pravnf servis

29. Obcanske sdmzem Nebojsa

30. Sdruzeni vlastnfku bytu o.p.s.

31. Honebnf spolecenstvo Mikulcice- Luzice

32. Myslivecke sdruzenf Mikulcice - Velka Morava

33. Marta Svobodova (+ 33 dalsfch fyzickych osob)

34. Miroslav Basil

35. Dita Zacharova

36. Andrea Kucerova

III. Hodnocem zameru

Souhrund charakteiistika predpokladunych vlivn zdmeru na zivotni prostredi z hlediska
jejich velikosti a vyznamnosti:

Z hlediska charakteru predlozeneho zameru je patrne, ze se jedna o aktivilu
navrhovanou v uzemf urcenem pro lulo stavbu. Z teto skutecnosti se take odvijf komplexnf

vyhodnocenf velikosti a vyznamnosti vlivu zameru na xivolnf prostredf.

Z hlediska posuzovanych vlivu je patme, ze nejv^znamnSjsf vlivy z hlediska velikosti
a vyznamnosti Ize ocekavat zejmena v oblasti vlivu na pnrodni slozky ekosystemu, vodnf
zclroje a vlivu na obyvatelstvo (zejmena z hlediska hlukove z^iteze). Z hlediska vlivu na
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ostatnf slozky zivotnfho prostredf Ize zamer oznacit zhlediska velikosti vlivu za maly az

stredne velky, z hlediska vyznamnosti vlivu za malo vyznamny.

Preshranicm vlivy ve spojitosti s uvazovanym zamerem nenastavajf.

Vlivy na obyvatelstvo jsou z hlediska akusticke situace vyhodnoceny pnslusnou
specializovanou studif (ENVIROAD, 2009). Prestoze byla trasa silnice 1/55 jiz v minulosti
prelozena mimo intravilany sidel, prochazi dues pom§rne blfzko zastavenych uzemi obcf, coz
je dano jednak rozvojovymi aktivitami obci, tak i omezenymi moznoslmi Irasovanf
komunikace. Zakladnfm aspektem v negativnfch vlivech na obyvatelstvo je prognozovane
zvysenf intenzit dopravy u varianty Aktivni, nebot' modelovy vypocet zde pocitd
s kompletmm zprovoznemm rychlostnf silnice R55, coz vyznamne zatraktivni tento dopravnf

tah.

Vzhledem k tomu, ze povinnostf oznamovatele je zabezpecit ochranu zdravf obyvatel
pred nadlimitnfmi hladinami hluku, byla v ramci procesu EIA predbezne navrzena
protihlukova opatrenf s cflem splneni hygienickych imisnich limitu hluku v obytne zastavbe.
Presto u nejblizsi obytne zastavby obcf Luzice a Hrusky zustaly mfrne prela-oceny nocnf
hlukove limity. Podmmkami ve stanovisku jsou reseny i tyto vlivy.

Problematiku znecist'ovam ovzdusi resf rozptylova studie (ENVIROAD, 2009).
Vystavbou navrhovaneho zameru dojde k navyseni pnspevku imismch koncentracf hlavnfch
skodlivin ve vsech dotcenych sfdlech. V soucasne dobe je prelaacovan denni (241iod) prumer
imisnfho limitu castic (PMio) v okolf Breclavi a Hodomna, kjinym prelu'ocenf imisnfch limitu
s prispenfm posuzovaneho zameru nedojde.

Problematika vyhodnocenf vlivu zamem na verejne zdravf je resena samostatnou
specializovanou studii Prof. MUDr. Jaroslava Kotulana, CSc. V z^veru studie je
konstatovano, ze zhlediska vlivu na obyvatelstvo Ize povazovat aktivnf variantu
s protihlukov^mi opatfemmi za unosnou.

Realizacf zameru dojde k oki'ajovemu zasahu do jedne lokality zarazene do soustavy
Natura 2000 (EVL Hodonfnska doubrava - lesnf komplex). Soucasti posuzovane
Dokumentace EIA je take posouzenf vlivu na soustavu Natura 2000. Mimo tuto zalesnenou
oblast je zamer veden prevazne po zemedelske pude, postizenf dalsfch cennych ekosystemu
Ize oznacit za minimalni. Na toto posouzeni byl zpracovan oponentnf posudek, ktery je

soucastf posudku EIA, zmfmujici opatrenijsou uvedena v ramci podmmek stanoviska.

U povrchovych vod nedojde k vyrazneiTiu zasahu do charakteru odvodnenf oblasti.
Zamer knzf nekolik nien§ich vodnich toku a jeden tok vyznamny. Zamer take zasahne do
olcraju dvou rybnfku v soustave kolem vodnfho toku Kyjovka severne od Hodonfna.

Celkovy zabor posuzovaneho zameru bude cinit cca 106,55 ha. V teto hodnote nenf
zahrnuta plocha st^ivajfcf silnice 1/55 a dalnice D2. Zemedelsky pudni fond (dale jen ,,ZPF")
bude mit zabor ve vysi 96,97 ha, pozemky urcene k plnenf funkcf lesa (dale jen ,,PUPFL")

7,63 ha, a vodmplochy 1,94 ha.

Rescue uzemf je z hlediska zastoupenf pnrodnich zdroju vyznamnou oblastf s lozisky
ropy, zemniho plynu, lignitu a cihl^rskych surovin. Tyto zdroje jsou chraneny radou institutu
oclu-any die horniho zakona. Tezebnf aktivily v uzemf respektujf ochranne pasmo stavajfci
silnice, rozsirene ochranne pasmo rychlostni silnice vsak bude zasahovat i do vyuzfvanych

ploch. Tuto problematiku bude nezbytne resit v kooperaci s pnslusnym bansky uradem. Pred
realizacf stavby bude nezbytne sanovat stare dulnf dflo -jamu Heinrich, pokudjiz v te dobe
nebude sanovane.

Horninove prostredf bude ovlivneno pouze lokalne, v mistech zarezu a naspu,

nepredpokladaji se negativnf zmeny.



Zamerje veden v koridoru stavajici silnice 1/55, v ki'ajine tak nevznikne novy prvek,
pouze se zvyraznf stavajfci prvek liniove stavby, ktery je veden prevazne zemedelskou mime
zvlnenou krajinou. V^razneji do ki'ajinneho razu zasahnou mimourovnove krizovalky, ktere

vsak majf vzhledem ke knzeni se silnicemi nizsich tnd mensf rozlohu.

Pri zhodnoceni vsech prostorovych vlivu a faktoru Ize konstatovat, ze z hlediska vlivu
na zivotni prostredf je zamer akceptovatelny v aktivnf variante za predpokladu realizace
navrzenych opalrenf k ochrane zivotniho prostredf a verejneho zdravf.

Hodnoceni technickeho reseni wineru s ohledem nu dosazeny stupeii pozndni pokud jde
o znecisf'ovdnizivotniho prostfedi:

Svym rozsahem a budoucfm vyuzitfm se jeclna o zasadni liniovou novostavbu

nadregionalnfho vyznamu. Jeji realizace bude navazovat na ostatni stavby v ramci cele trasy
rychlostnf silnice R55 z Olomouce do Breclavi.

varianta Nulova

Varianta Nulova predstavuje stavajicf silnici c. 1/55 v useku od Rohatce po Breclav.
Tuto komunikaci urovnove knzf nasledujfcf silnice: c. 11/432 (Hodonfn - Ratfskovice), c. 1/51
(Hodonm - c. V55), c. IIV42222 (Luzice - Dolni Bojanovice), c. 11/423 (Josefov - c. 1/55),
c. III/4233 (Prusanky - Moravska Nova Yes) a c. 11/425 (Podivm - c. 1/55). Mimourovnova
knzeni jsou realizovana se silnici c. 11/431 (Hodonfn - Dubnany) - tato Id-izovatka je
navrzena pro ctyrpruhove usporadani -as dalnici D2 u Breclavi.

variants Aktivnf

Varianta Aktivni predstavuje dostavbu a rekonstrukci stavajicf silnice c. 1/55
(realizovane v puvodm kategorii R 11,5/100) na ctyrpruhovou rychlostnf silnici kategorie

R 25,5/120.

Posuzovany zamer se sklada ze dvou staveb, a to ze stavby 5512 Rohatec - Luzice

(km 40,000 - 51,500), ktera zacma za MUK Rohatec (pripojeni silnice c. 1/55) a konci
severne od obce Luzice a ze stavby 5513 Luzice - Breclav (km 51,500 - 63,500).

Pocatek posuzovaneho useku rychlostnf silnice R55 je umfsten severne od Rohatce, za
budoucf MUK Rohatec (krizovatka se stavajici silnici c. 1/55 prichazejfci od Straznice,
soucast stavby 5511 Bzenec-Pnvoz - Rohatec). Trasa poki-acuje jihozapadnfm smerem
kHodonmu, v km 40,397 je umisten most na point ceste a v km 41,284 knzf na mostnfm
objektu vodni tok Olsicka, Silnice 11/432 Hodonfn - Ratiskovice - Kyjov bude prelozena do
nadjezdu a s rychlostni silnici R55 bude propojena pres MUK Hodonm-vychod.

V severovychodnfm kvadrantu teto MUK je umfstena plocha pro SSURS Hodonm.
Soucastf arealu SSURS budou provozni budovy, sklady soli a inertnfho materialu, cerpacf
stanice pohonnych hmot a odpadove hospodarstvi. V arealu bude take umfsteno dalnicnf
oddelenf Policie CR, Areal SSURS bude posouzen v samostatnem procesu EIA.

Dale vede trasa severne ocl Hodonma, podchazf trat' CD c. 255 Hodonm - Zajeci

asilnici c, 11/431 (ul. Bmenska) - oba mostnf objekty byly v minulosti realizovany na
vyhledovou kategorii R 22,5/100, coz si vyzada zuzenf krajnic navrhovane rychlostnf silnice.
Silnice c. 11/431 bude s rychlostnf silnici R55 propojena pres stavajfcf MUK Hodonm-sever,
ktera byla realizovana s ohledem na budouci ctyrpruhove usporadani, upraveny bndou
krizovatkove vetve.

V nasledujfcim useku vede trasa pres lesnf komplex Hodonmska doubrava
severozapadne od Hodonma a v km 47,470 knzf vodnf tok Studena chodba. Stavajfci
urovnove napojeni silnice c. 1/51 (ul. Velkomoravska) bude zruseno a nalirazeno MUK
Hodonm-zdpad (stavba ,,Silnice 1/51 Hodonfn - obchvat" smerem k hranicnfmu prechodu
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Hodomn/Holic, investorem stavby je Reditelstvi silnic a dalnic CR, Sprava Brno). Za lesnfm
komplexem prechazf trasa pres Pisecny a Luzicky rybnfk, v km 48,640 knzf vodnf tok

Kyjovka.

Trasa pokracuje jihozapadnnn smerem k Luzicfm, kde bude v km 49,329 prelozena
silnice c. IIV42222 Dolnf Bqjanovice - Luzice do nadjezdu. Odpocivka v km 49,500, kteraje
v soucasnosti napojena na silnici c. 1/55 a zaroven na silnici c. III/42222, bude po
rekonstrukci napojena pouze na rychlostnf silnici R55. Nasledujicf knzenf se silnicf c. 11/423
bude reseno nadjezdem. Stavajfcf silnice c. 11/423 jc v uscku Joscfov - Luzicc poskozena
vlivem poddolovanf, a proto bucle prerazena do site mistnich nebo ucelovych komunikaci.

Nove bude silnice c. 11/423 vedena v trase polnf cesty do Mikulcic (prelozka v delce 2 100 m
a kategorii S 9,5/70), rychlostni silnici R55 bude knzit podjezdem pod stavajfcim mostem
abude s ni propojena pres MUK Mikulcice. U Mikulcic bude doplnena prelozka silnice
c. III/05531 (delka prelozky 1505 m, kategorie S 7,5/60), cfmz obec ziska obchvatovou trasu
silnicec.HI/05531.

Hlavni trasa rychlostnf silnice R55 vede dale severne od Moravske Nove Vsi
a Hrusek. Do MUK Moravska Nova Yes bude napojena silnice c. 11/424 Moravska Nova Ves
- Lanzhol a silnice c. III/4233 vedoucf od Prusanek. Severne od obce Hrusky prechazf pres
hlavnf trasu prelozena silnice c. IH/4243, ktera je napojena na rychlostnf silnici R55 v MUK
Hrusky.

V mfste MUK Hrusky je navrzen kolektor vpravo, ktery umozni napojenf dvou
logistickych center v Hruskach, stavajici cerpaci stanici pohonnych hmot a objekt sluzeb pro
motoristy. Tento pravostranny koleklorje navrzen az po krizovalku MUK Breclav II a melby
zajist'ovat dopravnf obsluznost pnpadnych dalsich aktivit v tomto prostoru. V Hruskach
u nadrazf je na stavajici silnici c. 1/55 urovnove napojena silnice c. III/05531, toto knzenf
bude zruseno bez nahrady.

Dale bude rychlostnf silnice podchazet dalnici D2, se kterou bude propojena
prestavenou MUK Breclav I. Krizovatka ctyrlfstkoveho tvaru vyzaduje kolektorove
komunikace na dalnici D2 i rychlostni silnici R55, novy most na dalnici D2 pres rychlostm
silnici R55 a rekonstrukci mostu na dalnici D2 pres trat' CD.

V km 63,530 je navrzena MUK Brcclav II, ktera propojf rychlostnf silnici R55
s prelozenou silnici c. HI/05531 a s prelozenou silnicf c. 11/425.

Prelozka silnice c, III/05531 je navrzena v delce 3 333 m a spojuje MUK Breclav II se
stavajfci silnicf c. III/05531 u Hrusek. Pod dalnici D2je prochazf v soubehu s zeleznicnf tratf
Breclav - Prerov. Prelozka silnice c. IV425 je navrzena v delce 878 m a propojuje MUK
Breclav II se stavajfci silnicf c, 11/425 phchazejfci od Podivfna.

Za MUK Breclav II prechazf hlavni trasa rychlostni silnice R55 na dvoupruhove
usporadanf silnice c. 1/55 vedene v trase obchvatu Breclavi, na ktery je vydano uzemnf
rozhodnutf.

Technicke rcsenf zameru, s ohledem na dosazeny slupen poznanf pokud jde
o znecist'ovani zivotnfho prostredf, je dostatecne popsano a odpovfda, pri respektovani

navrzenych opatreni, pozadavkum legislativnfch preclpisu, technickych norem k ochrane
zivolnfho prostredf a verejneho zdravf.

Ndvrh opatf'em kprevenci, vylouceni, snizem, popripade kompenwci nepmnivych vlivn
zdmeru na zivotni prostredi, vcetne vsech povinnosti a podmwek pro sledovdni a rozbor
vlivn na zivotiu prostredi:



Ndvrh opatreni k prevenci, vyloucenf, snfzenf, popnpade kompenzaci neprfznivych
vlivu zameru na xivotnf prostredf je souborem opatrenf, ktera vyplynula vjednotlivych fazich
pnpravy a posuzovani tohoto zameru a je uveden dale v podmmkach tohoto stanoviska. Jedna

se o opatreni za ucelem snizenf dopadu realizace zameru na zivolnf prostredf. Zvlastni

pozornost je venovana predevsim ochrane pnrody, vod a ochrane zdravf pred nepnznivymi

ucinky hluku,

Do navrhu stanoviska jsou promftnuly relevantnf pozadavky z vyjadfem dotcene
samospravy, organu statni spravy, verejnosti a obcansk^ch sdruzeni vcetne pripomfnek

z verejneho projednanf.

Poracli variant z hledisha vlivn na z.ivotm prostredinavrzene zpracovatelem posudkn:

Posuzovany zamer ,,Rychlostnf silnice R55 v useku Rohatec - Breclav" byl predlozen
vjedne variante umistenf. Varianta aktivnf predstavuje dostavbu a rekonstrukci stavajfcf
silnice c. 1/55 (realizovane v puvodni kategorii R 11,5/100) na ctyrpruhovou rychlostnf silnici
kategorie R 25,5/120. Alternativni variantou je varianta tzv. nulova, predstavujfci nerealizaci
stavby a pi'edstavuje stavajicf silnici c. 1/55 v useku od Rohatce po Breclav a je srovnavacf
variantou, nikoli aktivni.

Technicke a technologicke resenf zameru je navrzeno v jedne variante.

Vypomddni vyjddrem k dokumentaci:

K dokumentaci bylo Ministerstvu zivotniho prostredi doruceno celkem 16 vyjadreni
(10 vyjadreni dotcenych spravnfch uradu, 3 vyjadrenf dotcenych uzemnfch samospravnych
celku a 3 vyjadrcnf verejnosti).

Vyporadanf phpommek vzeslych z obdrzenych vyjadrenije uvedeno v pnslusne casti
posudku a vsechny opravnene pozadavky vyplyvajfci z techto vyjadreni byly zpracovatelem
posudku odpovidajicfm zpusobem komentovany, respektive ve forme podmfnek navrzeny
do stanoviska pnslusnemu uradu.

Vyporcicldni vyjculhni k posudkii:

K posudku bylo Ministerstvu zivotnfho prostredf doruceno celkem 12 vyjadrenf
(1 vyjadrenf dotceneho spravnfho liradu, 9 vyjadrenf dotcenych uzemnfch samospravnych
celku a 2 vyjadreni verejnosti). Veskera pisemna vyjadrem byla zpracovatelem posudku
vyporadana v souladu s § 9 zakona.

1. Jihomoravsky kraj, namestek hejtmana, c. j. JMK 69267/2011 ze due 22. 6. 2011

Podstata wiadreni
Jihomoravsky kraj posoudil predlozeny posudek zameru ,,Rychlostni silnice R55 v useku
Rohatec - Breclav bez pnpomfnek.

yypomddm vvjcidi "eni zpracovafelein posiidku

Ve vyjculreHi ncnf zdclna pripomfnka, kterou by bylo potreba vyporddat.

2. Mcstsky urad Brcclav, odbor zivotniho prostredi, c. j. MUBR 35406/2011 ze due
24.5.2011

Podstata wiadreni
K predlozenemu posudku nema mestsky urad pripominek.

Vvpof'dclanf vvidclf'enf ?.p)'acovatelem posudku

Ve vyjculrenf nenf zdclnd pripommka, kterou by bylo potreba vypomdat.



3. Mestsky urad Hodonm, odbor zivotniho prostredi, c. j. MUHOCJ 57170/2011 ze dne
3. 6. 2011

Podstatavviadrenf
Z hlediska ochrany prirody a la'ajiny nema pripomfnek. Pozaduje, aby navrzena opalreni
k prevenci, vyloucenf, snfzenf popnpade kompenzaci nepnznivych vlivu na zivotni proslredi
uvedenych v casti IV. posudku (str. 67 - 73), byla nasledne zapracovana do jednotlivych
stupnu prqjektove dokumentace.

Vodopravni urad MeU Hodonfn: k predlozenemu posudku nema pripommek, avsak zada
vybrana opatrenf ve svem vyjadreni kposudku zapracovat do vsech stupnu projektove
dokumentace.

Z hlediska odpadoveho hospodarstvf, ochrany ovzdusf a ochrany PUPPL a hospodarenf
v lesfch nema MeU k predlozenemu posudku pripommek.

Z hlediska ochrany ZPF MeU sdeluje, ze realizacf posuzovaneho zameru dojde k docasnemu
i trvalemu zabom pozemku. Pred vydanfm uzemniho rozhodnuti je treba, aby investor stavby
pozadal organ ochrany ZPF o udelenf souhlasu s odnetfm pozemku ze ZPF, a to v souladu se
zakonem c. 334/1992 Sb., o ochrane zemedelskeho pudnfho fondu, ve zneni pozdejsich
predpisu. Zaroven je nutne dodrzet podmfnky ke snizenf nepnznivych vlivu na zivotnf
prostredf.

Vvpof'aelcim vviaclf'em zpracovatelem posuclku

Ve vyjadrem nem zdclnd pripominka, kteroii by bylo potreba vyporadat. Soiihlas k odneff
pozemku ze ZPF je wkonnou povinnosti a neni nezbyfne tufo podmmku v podmmkach
sfanoviska uvadet.

4. Krajsky urad Jihomoravskeho kraje (dale jen ,,KU JMK"), odbor zivotniho
prostredi, c.j. JMK 90914/2011 ze dne 22. 6.2011

Podstata vviadreni
Z hlediska zakona c. 254/2001 Sb., o vodach a zmene nekterych zakonu, ve zneni pozdejsfch
predpisu (vodnf zakon):

Dotcenym vecne a mfstne pnslusnym vodoprdvnim uradem k vydanf vyjadrenf podle
ustanoveni § 18 vodnfho zakona je vodopr^vnf urad prvni instance, tj. obecnf urad obce
s rozsirenou pusobnosti v mfste pozadovane cinnosti nebo stavby, v danem pnpade pro k. u.

Breclav, Hrusky a Moravska Nova Ves se jedna o MeU Breclav, pro k. u. Hodonm, Luzice

u Hodonfna, Mikulcice a Rohatec sejedna o MeU Hodonin.

Z hlediska zakona c. 1 14/1992 Sb., o ochrane pnrody a ki-ajiny, ve zneni pozdejsfch predpisu
a provadecfch predpisu k tomuto zakonu:

V casti IV, posudku (Posouzenf navrzen^ch opatrenf k prevenci, vyloucenf, snfzenf pnpadne
kompenzaci nepnznivych vlivu na zivotni prostredi, zhlediska fiory, fauny, ekosystemu
a krajiny) je na str. 70 uvedeno:

pocatecnf stavebni prace (kacenf porostu a skryvky zeminy) provadet mimo vegetacni
obdobf(1.4.-31,7.)

S vyse uveden^m urcenim mimovegetacnfho obdobi se organ ochrany pnrody KU JMK
neztotoznuje. V tomto obdobf u mnoha druhu zivocichu zacina hnizdni obdobf,
u obojzivelnfku probfha migrace zab, u vegetace rostlin (podle druhu i ve fazi plneho kvetenf)
a nekterych drevin je v pocatecnf fdzi vyvoje. Z uvedenych duvodu pozadujeme prehodnotit
vyse uvedene mimovegetacnf obdobf, a to na obdobf (od 1. 3. - 31. 7.), se zapracovanim do

dalsfch stupnu projektovych dokumentaci.



jako osivo novych zarezu zvolit tzv. motylokvete smesi

V liseku EVL Hodonmska doubrava (CZ0624070) pozacluje organ ochrany pnrody travnf
smes upravit pro clanou lokalitu a jeji slozenf preclem konzultovat a schvalit s AOPK CR,
stredisko Brno.

Dale upozornuje na zakonne povinnosli (zaclosl o ucleleni vyjimky z ochrannych podmmek
zvlaste chranenych druhu zivocichu a rostlin).

S navrzenymi opalremmi k prevenci, vylouccnf, snizenf, popnpade kompenzaci nepnznivych

vlivu zameru na zivotnf prostredi vcetne povinnosti a podmfnek pro sledovani a rozbor vlivu

na zivolnf proslredf (str. 125 - 132) se organ ochrany pnrocly KU JMK ztoloznuje a kjejich
docilenf povazuje za nezbytne zapracovanf dojednotlivych stupnu prqjektovych dokumentacf.

Spravni organ se clommva, ze hodnoceny zamer pri realizaci Aktivnf varianty je z hlediska
ochrany pnrody prijatelnou a akceptovatelnou variantou. Se zavery posudku a navrhy
zmirnujicfch opatrenf na soustavu Natura 2000 se zcela ztotoznuje a pri jejich dodrzeni nema
k posudku dalsfch pripomfnek.

Z hlediska zakonu c. 185/2001 Sb., o odpadech a zmene nekterych dalsfch zakonu, ve zneni

pozdejsich predpisu, c. 334/1992 Sb., o ochrane zemedelskeho pudniho fondu, ve znenf
pozdeisich predpisu, c. 44/1988 Sb., o ochi-ane a vyuzitf nerostneho bohatstvf, zakona

c. 61/1988 Sb., o hornicke cinnosti. vvbusninach a o statni banske sprave a c. 62/1988 Sb.,
o geologickych pracfch a o Ceskem geologickem uradu ve znenfch pozdejsfch predpisu
a provadecfch predpisu k temto zakonum: nema pripomfnek.

Z hlediska zakona c. 86/2002 Sb., o ochrane ovzdusf, ve zneni pozdejsich predpisu: sdeluje,
ze zustdva v platnosti vyjadrenf c. j. JMK 6534/2010 k predmetne akci ze dne 15. 1. 2010,
dalsi pripommky nema.

Z hlediska zakona c. 289/1995 Sb., o lesich a zmene nekterych zakonu (lesni zakon),
v platnem zngni: KU JMK, odbor zivotnfho prostredfje dotcen^m organem statnf sprdvy lesu,
nebof predmetnou stavbou budou dotceny pozeniky urcene plneni funkci lesa o vymere nad
1 ha. Podle § 48a odst. 2 pism. c) zakona c, 289/1995 Sb., o lesich a o zmene a doplneni
nekterych zakonu (lesni zakon), v platnem znenf, je v takovem pnpade ki-ajsk^ urad opravnen
k vydanf souhlasu, podle § 14 odst. 2 lesniho zakona, formou zavazneho stanoviska die § 149
zakona c. 500/2004 Sb., spravnf Hd, v platnem zneni, k vydani uzemnfho rozhodnutf.

V pnpade dotcenf pozemku PUPFL ve vzdalenosti do 50 m od okraje lesa je nutno pozadat
o vyjadrem podle § 14 odst. 2 lesnfho zakona pnslusny obecnf urad obce s rozsirenou
pusobnostf, odbor zivotnfho prostfedi,

Z pohledu statni spravy lesu pozadujeme minimalizaci trvalych a docasnych zaboru PUPFL.

Odbor uzemnfho planovanf a stavebniho Mdu, odbor kultury a pamatkove pece a odbor
regionalnfho rozvqje nemajf pripomfnky.

Slu'nuti: KU JMK nema v pnpade rcspektovani pozadavkn uvedenych ve vyjadreni
k posudku (predevsini v oblasti ochrany pi'-irody a krajiny) zamcru ,,Rychlostni silnice
R55 v useku Rohatec-BrecIav", pripommky.

VvpoMddnf vviddrenf zpracovgtelejn D_osuclku_

UveclenC powdavky byly wpracovdiiy do poclimnek stanoviska.
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5. Krajska hygienicka stanice Jihomoravskeho kraje se sfdlem v Brne, c. j. KHSJM
22604/2011/HO/HOK ze dne 26. 5. 2011

Podstata vyiadreni
Pozaduje zmenit text podmmky c. 3 casti VII. Navrh slanoviska v posudku ve smyslu nfze
uvedeneho:

• U obytnych objektu, u kterych nebude mozne ani pri realizaci navrzenych opatreni
(optimalizovanych v dalsfch stupnfch projektove pnpravy) snfzit hlukove zatizenf na
zakonne limity, resit tuto skutecnost individualne s vlastniky objektu, instalacf
individualmch opatreni (vymena oken), v krajnfm pnpade ve smyslu mozneho vykoupeni
objektu a zruSenf funkce bydleni s tfm, ze nezbytnost uplatnenf individualmch opatrcni
bude objektivne zduvodnena v navazujicich nzenich.

Vypordddnf vviddrenf zpracovatelein posuclku
Podmmkaje ve stanovisku T.menena.

6. Ccska inspckcc zivotniho prostredi, Oblastni inspektorat Brno, c. j. CIZP/47/IPP/
1107750 002/11/BLV ze dne 6. 6.2011

Podstata vviadreni
Z hlediska ochrany ovzdusf nema pripommky. Z hlediska ochrany zdroju podzemnfch vod
byly jiz stanoveny ve vyjadreni k zameru stavby. Opatrem ve vybudovani odlucovacu
ropnych latek a retencnfch nadrzf pro zachycovani sedimentu pred zaustenun dest'ovych
srazek zkomunikace do recipientu se jevf jako zlepseni stavu kvality dest'ovych vod
a zmensuje riziko znecistenf povrchovych toku ropnymi latkami, V tomto opatrenf Ceska
inspekce zivotnfho prostredi, Oblastnf inspektorat Brno spatruje zlepsenf stavu zhlediska
ochrany povrchovych toku.

Yyporadant vviaclrem wracovatelem posuclku

Opafremje uvedeno v podmmkach stanoviska.

7. Obvodni bansky urad v Brne, c. j. SBS 16361/2011/001 ze dne 25. 5. 2011

Podstata vviadreni
OBU v Brne sdeluje, ze zaslal stanovisko dne 19. 1. 2010 pod c. j. 06280/2009/01/001, jezje
nadale platne.

Yypordcldni vviadf'eni zpracovatelem posuclku

Ve vyjddreni neni wdnd pripomfnka, kteroii by bylo potreba vyporddat.

8. MZP, odbor ochrany ovzdusi, c. j. 1286/780/11 ze dne 1. 6.2011

Podstata wiadrem
Posudek zameui zohlednil pozaclavky vznesene odborem ochrany ovzdusi k dokumentaci.

Opatrenf na minimalizaci prasnosti byla prevzata do navrhu stanoviska a odbor nema
k posudku zadne pripommky a s navrzenym stanoviskem souhlasi.

Vworadam vviaclf'enf wracovatelem posudku

Ve vyjddrem nenf zdclnci pf'ipommka, kteroii by bylo potreba vyporaclat,

9. MZP, odbor ochrany vod, c. j. 1130/740/11 ze dne 1.6.2011

Podstata vyjddreni
Odbor ochrany vod nema k posudku zadne pripominky.

Vvporacldnf vvjdclreni zpracovatelein vosudku
Ve vyjaclrenf nenf z.dclnd pripommka, kteroii by bylo potreba vypordclat.
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10. MZP, odbor zvlastni uzcmni ochrany pnrody a krajiny (puvodne odbor zvl^stc
chranenych casti pnrody), c. j. 1413/620/11 ze dne 13. 6. 2011

Podstata wiadrem
S ohledem na skutecnosti uvedene ve stanovisku odboru k oznameni a zaroven vzhledem

k vyporadani pripommek vznesenych v ramci stanoviska odboru k ciokumentaci (viz vnitrni
sdelenf pod c, j. 4741/620/09 ze due 7. 1, 2010), kdy v ramci posudku byly respektovany
navrhy opatreni ke zmn'neni negativnfch vlivu z hlediska flory, fauny, ekosystemu a ki'ajiny,

zmfrnujicf opatrenf vyplyvajicf z naturoveho hodnocenf, bylo doplneno opatrenf tykajfci se
minimalizace stretu s netopyry a navrzeno zpracovanf poclrobne migracni stuclie a vse bylo

zapracovano do navrhu podmmek stanoviska, neuplatnuje odbor k predlozenemu posudku

zadne zasaclm pripominky.

Vworaduni vyicidreni zpracovafelem posuclku

Ve vyjddreni neni 'wdnu pripommka, kferoii by bylo potreba vyporadat.

11. Obcanske sdruzeni Deti Zeme - Klub za udrzitelnou dopravu, zc dne 28. 6.2010

Kompletnf vviadreni
Organizacnf jednotka obcanske sdruzeni Deti Zeme pod nazvem Deti Zeme - IClub za udfzitelnou
dopravu (dale jen "Deti Zeme") posilajf Hmto MZP nurne po Ihute do 30 dnf (k 22. 6. 2011) nfze
sve vyjadrcnf, pricemz se omlouva za pozdejsf zaslani, nebot' pnslusna osoba byla do 26. 6. 2011 na
dovolene. Nicmene opozdenost o 6 dm by die zkusenostf Deti Zeme i pravmho nazom MZP nemela
byl vaznou prekazkou pro zohlednem nize uvedeneho vyjadrem, i kdyz verejne projednanf
prekvapive probehlojiz 27. 6. 2011 v Mikulcicfch.

Na zaklade neho Deti Zeme navrhuji dokumentaci EIA i posudek EIA nechat MZP doplnit

a prepracovat.

Vyjadrenf Detf Zeme k posudku EIA:

Na str. 7 posuzovatel uvddi kapitolu nazvanou ,,Kapacita zamem". Totoje spravny nadpis kapitoly
a tennfn, kteryje vsouladu se zakonem 100/2001 Sb. Vplatnem znem. Vpredmetne kapitole ale
posuzovatel zaclnou informaci o ,,kapacite zameru neuvedl". Odkazujeme pro na mze

vyargumentovanou pripommku o torn, co je v danem pnpade skutecne kapacita zameru. Bez

napravy tohoto fundamentalmho faktuje cele posuzovanf vlivu na zivotnf proslredf a ve?ejne zdravf
v rozporu se zakonem a je nutne cele posuzovanf opakoval s lim, ze bude spravne formulovan

zaklad tohoto posuzovanf pozadovany z^konem, tj. ,,kapacita zameru". Je skoro pikantni, ze resort

dopravy, ktery predklada premetny zamer vi, co je ,,kapacita komunikace" a ma to explicitne

zakotveno v CSN, ktere jsou zavazne, nebof na rozdfl od jinych CSN tyto jsou explicitne cineny
soucastf provadecfch predpisu k zakonu o pozeinnfch komunikacfch, a pritom rezort Ministerstva
zivotmho prostredf, ignoruje opakovane jasne upozornem, ze pomsuje zakon c. 100/2001 Sb.,
ktereho je garantem. Takto se naposled stalo napr. pro EIA pro usek R43 Kurim - Svitavka, Pro
licely Pokud dojde k pouisenf zakona v tak zakladnf veci jako je zaklad posuzovanf (,,kapacita
zameni"), domnivame se, ze nam to dava silny pravnf argument na zalobu v dane veci, Proloze vsalc

rezort MZP cloposud nepredlozil do Parlamentu eurokompatibilni zakon o posuzovanf vlivu
(aCeska republika byla vteto veci odsouzena Evropskym soudnim dvorem 10. cervna 2010
rozsudkem c. C378/09 a protoze Ceska republika doposud nesjednala plnou napravu a v dane veci
po rozsudku BSD bezf infringement proti Ceske republice) nastava situace, ze MZP pn systemove
chybnem postupu posuzovani vlivu se dostava do siluace, ze vpnpade uspesne zaloby proti

uzemnfmu rozhodnuti (R55, R43, R52, atd.) bude problem s mnohamilionovymi skodami nutne
resit se vsemi adekvatnfmi dusleclky. Dovolujeme si proto v teto souvislosti upozornil na mozne

mnohamilionove skocly a zaclame MZP, aby napravilo chybne postupy a nepnpou§t61o dalsi skody
s dopadem do verejnych financi".
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Nesouhlasfme s vyporadanfm am jedne z nasich namitek, jak to provedl posudkar EIA od str. 79.
Navfc k bodum 1 - 6 upozornujeme, ze i napr. podle ust. § 43 odst. 5 je uzakoneno, ze ,,Poskytovani

prostredku z verejnych rozpoctu podle zvlastnich pravmch predpisu na provedeni zmen v uzemi
nesmi byt v rozporu s vydanym uzemnim planem". Zpracovavanf EIA pred schvalenfm ZUR a UP
vsech obci a provedenfm SEA je tedy v rozporu se zakonem. Navfc Ize odkazat i na judikaturu
Nejvyssfho spravnfho soudu, podle ktere ELA se provacli az po SEA.

V nasem vyjadreni ke zjist'ovacfmu nzeni jsme uvedli zasadnf namitky, pro ktere melo b^t
oznamem vraceno. MZP tyto zasadm namitky ignorovalo, cimz zasadnfm zpusobem pochybilo.

MZP je povinno dbcil o hospodarne vyuzilf verejnych financi. Nevraceni oznamenf oznamovateli,
ktery je subjektem hospodarfcf sverejnymi prostredky vpnpade, ze Oznamenf je zatfzeno
zasadnfn-u pochybenfmi neumoznujfcmii ani z formalnfch duvodu uspesne dovest nzeni EIA do
uspesneho konce, je pokracov^ni v rfzeni EIA mrhamm ve?ejnych financmch prostredkfi ve velkem
rozsahu.

NSSS dne 25. 11. 2009 zrusil UP VUC Breclavska a ktemuz dni se do platnosti vralil mkdy

nezruseny UP VUC oki-esu Breclav z roku 1981. Nicmene i tento UP VUC oh-esu Breclav pozbyl
platnosti die ust. § 187 odst, 1 stavebmho zakona, a to k 31. 12. 2009. Do doby schvalenf Zasad
uzemmho rozvoje Jihomoravskeho ki-aje (dale jen ,,ZUR JMK) nema R55 vymezeny koridor
v uzemne planovaci dokumentaci.

Z duvodu zrusem UP VUC Breclavsko Nejvyssim spravnfm soudem musel JMK vratit poKzov^ni
ZUR IMK do faze Zadani, a tedy nenf ani vyhlidka na brake urcem koridoru R55 a snad jakesi
,,zhojeni" protipravnfho stavu, v nemz se EIA pro R55 naleza. V kazdem pnpade bude muset ZUR
IMK prevzit defimci R55 z PUR, coz znamena, ze soucasn^ dolcumentace EIA i nadale nebude
obsahovat ani jednu trasu R55, ktera by byla v souladu s uzemne planovacf dokiimentaci, a tedy
i nadale platf, zejakekoUv polu-acovani v procesu EIAje nezakonne ajedna se o plytvani verejnymi
financnfmi prostredky.

Podle spravnfho radu musi spravnf organy, a tedy i MZP, postupovat tak, ze: ,,Spravni organy dbaji
vzajemneho souladu vsech postupu, kter6 probOiajf soucasne a souvisejf s tymiz pravy nebo
povinnostmi dotcene osoby." MZP proto melo odmitnout oznameni EIA, nebot' v dane dobe nenf

v souladu s procesem ZUR JMK a procesem SEA, za ktery je MZP vecne zodpovedne a kde se
musi postupovat v souladu s definici R55 die zavazne Politiky uzemnfho rozvoje (PUR).

Podle spravmho mdu musf spravnf organy, a tedy 1 MZP, postupovat tak, ze: ,,Spravnf organ

postupuje tak, aby nikomu nevznikaly zbytecne naklady, a dotcene osoby co mozna nejmene
zatezuje." MZP nyni neopravnene zatezuje verejnost zmatecnym nzenim o EIA kR55, ktere je
v rozporu dokonce s rozhodnutim SEA, ktere MZP vydalo a ktereje platne.

Dokumentace EIA nesplnuje ani pozadavky kladene na pnlohu, kde ma dolozen vztah zamem
k uzemne planovacf dokumentaci. Vzhledem k tomu, ze UP VUC je nedilnou soucastf uzenine
planovaci dokumentace, ale je prave tfm uzemnfm planem, kde se podle stavebnfho zakona c.

50/1976 Sb. mohlo dqjit kvymezenf hlavnfho dopravnfho koridoru R55, pak nedfhiou soucastf
pnlohoveho materialu k dokumentaci EIA musf byt vyjadrem krajskeho uradu, kteryje zodpovedny
za uroven uzemne planovacf dolaimentace UP VUC (a nyni ZUR). Tato vyjadrenf schazi.

Nepravdiva ke dni rfzenfjsou i tedy i tvrzeni v predlozene dokumentaci EIA o souladu s uzemnfm
planem, napr. na str. 9 je uvedeno; ,,Predmetny usek R55 je soucasti tahu rychlostnf silnice R55
Olomouc - Pt-erov - Hulin - Otrokovice - Breclav a navizena trasa rychlostnf silniceje v dotcenem

uzen-u polohove stabilizovana (obsahuji ji UPD vsech urovnQ." Navzdory tomu, ze R55 v JMK
nenf v zadnem ,,lu-ajskcm" UP schvalena, tj. v UP VUC ci v ZUR JMK.

Zamer R55 v useku od Breclavi k SVje v rozporu s platnym Stanoviskem SEA ,,k navrhu koncepce
rozvoje dopravnfch sfti v Ceske republice do roku 2010", kter6 MZP vydalo pod c. j.
/11862/1137/700/1412/OPVZ/99 clne 24. 6, 1999. Tato SEAjcjedinym dokumentem tohoto druhu
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z hlediska dopravnich sftf v CR, Toto konstatovala i kontrola Nejvyssiho kontrolmho uraclu
v kontrolnf zprave c, 08/26 (http://www.nku.cz/kon-zavery/K08026.pdf) vydane v cervenci 2009.
MZP je podle spravnflio radu vazano timto svym stanoviskem a nesmi jej zmenit, pokiid
neprobehnejiny proces SEA, kde budou pravoplatne predlozeny nove informacc a kdc bude vydano
nove souhlasne stanovisko SEA.

MZP je ledy vazano zaverem ze stanoviska SEA, kde vec uzavrelo souhlasem fonnulovanym
nasledovne:

R55 +1/55
R55 hranice Rakouska - Breclav D2
1/55 Breclav D2 - Hulin a Prerov - Olomouc

MZP ledy dalo souhlas k dalsim nzenun pro R55 pouze v useku ,,hranice Riikouska - Breclav D2",

ale ne jiz v useku od D2 k Hulmu, kde MZP odsouhlasilo pouze silnici prvnf tndy 1/55 v beznem
provedem, nikoliv v provedenf jako rychlostni silnice R55. MZP prolo i z tohoto duvodu musi
dokumentaci EIA vratit. Zmena muze nastat az po prqjednam SEA pro ZUR na laajske urovni.

NSS ve svem rozsudku ze dne 20. 5. 2009, c.j. 1 As 111/2008-363 uvedl toto: „... - byla-U dana

varianta v procesu SEA vybrana nezakonne, nemuze byt dalsirozhodnulf (tj. stanovisko EIA), ktere
stoji na tomto podkladu, zakonne"a ,je-li nezakonne stanovisko SEA, je tfm samym nezakonne

i stanovisko EIA".

Po zrusenf casti koridoru R55 v UP VUC Breclavsko rozsudkem NSS ze dne 25. 11. 2009 je
nezakonna i SEA k UP VUC Breclavsko, a tedy pokud nema byt nezakonny tento predmetny
proces EIA, pak musf byt pozastaven do doby provedem nove SEA, tj. SEA kZUR
Jihomoravskeho kraje. Dolcumentace EIA must byt odn-utnuta, nebot' zcela zamlcela dopravnf

vyznam a funkcnf zarazenf R35 jako soucasti evropske site TEN-T, cozje nepochybne klfcovy fakt
determinujfci licel zaineru, kteryje ostatne explicitne uveden i v PUR.

Cely proces EIA je zatizen pravnf vadou, nebot' v zakone c. 100/2001 Sb. se provadf posouzem
zameru na KAPACITU zanieru a ne na jakekoliv jine parametry, ktere mohou byt odvozovany
z nejakych predikci, jak bude zamer provozovan.

Podle pnlohy c. 4 k zakonu c. 100/2001 Sb. musf byt v casti B/I/2 popsana ,,Kapacita (rozsah)
zamgru". Kapacitou dopraviif komunilcace se nerozun-u ocekavana intenzita dopravy v nejakem na

zakonu 100/2001 Sb. nezavisle stanovenem casovem horizontn. Kapacitou zameru u dopravm

silnicm komuntkace pocet vozidel, ktere tato komunikace je kapacitne schopna prcpravit. Na
zdurazneni rozdilu mezi kapacitou a nejalcym predikovan^m vyuzitim zameru a pro nazorne

vysvetleni Ize u vest jako prfldady nasledujici: ,,Kapacitou koryta ncniho tokii nepochybne nem
napr. ocekavany prumerny pmtok korytem za den ci rok, nemjnn ani ocekavany maximahn prutok

za den ci rok. Kapacitu koi-yta, tj. maximalnf mozn^ prutok korytein, urcuji naprostojine parametry,
a to pncny pnu'ez koryta v m2, maximah'ii mozna rychlost toku kapaliny (vody) v takovem korytu
apod. Kapacitou drticky kamene nenf subjektivne podnikatelem ocekavana uroven provozu v m3
drceneho kamene za den nebo rok, nenijf ani ocekavana uroveii provozu v in3 nejak uvadena do

relace s velikosti loziska kainene u drticky ci predikce velikosti zakazek, ktere muze majitel clrdcky
zfskat. Kapacita drticky kamenejejednoznacne clana maximalnfm mnozstvim naclrceneho kainene
die parametru instalovane technologie."

Stejneje toinu i u dopravnf komunikace, Kapacitaje zde dana ,,instalovanou technologii", tj. typem
komunikace. Napr. kapacita dvoupmhove silnice a ctyrpruhove silnice je nepochybne odlisna.
Oznamovatel zameru musi verohoclne dolozit, jak vysoce kapacitnf silnici navrhuje budovat. Pro
verohodne urceiu kapacity dopravnf silnicni komunikace je mozne se obratit napr, na vseobecne

uzndvane normy CSN 73 6101, CSN 73 6102, CSN 73 6110.

Podle techto norem je: ,,Kapacita komunikace nebo komunikacnf site je dana kapacitou jejich
elementu, tj. kapacitou krizovatek (obvykleje rozhodujfci) a kapacitou mezikif-izovatkov^ch liseku,"
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Lze take pouzil akceptovanou definici: ,,Kapacita komunikace je maximalnf pocet vozidel (za
jednotku casu), ktera inohou projet danym profilem (usekem) komunikace za danych provoznfch
podmmek."

Dale je kapacita komunikace vazana na definovany pojem ,,Uroven kvality dopravy (UKD)".
Zjednodusene pro tuto chvfli receno kapacita komunikace R55 je dana poctem prubezn^chjizdnfch
pruhu a kapacita kazdeho ze 4 predpokladanych pruhuje cca 20 tis vozidel denne, tj. jako kapacitu
R55 je nutno brat celkem cca 80 tis. vozidel denne,

Zpracovatel dokumentace EIA zasadnfm zpusobem a vedome chybuje, neb kapitolu B/J/2
pozadovanou pnlohou c. 4 k zakonu c. 100/2001 Sb. s nfcvem ,,Kapacita (rozsah) zaineru" si
svevolne prejmenoval na ,,Rozsah zameru" a kapacitu zameru neuvedl. Je tedy nutne dokumentaci

EIA odmitnout, nebot' nesplnuje pozadavky zakona. Lze jen zduraznil, ze kapacita zameru, tedy

lidaj o 80 tis. vozidel denne, musel byt podle zakona zakladem i vsech imisnfch a hlukov)/ch studii
amusf byt bran jako zakladm vstupnf pai-ametr pro posuzovani zhlediska NATURA2000.
Predlozene posouzenf je ve vsech lechto castech chybne, nebot' nevychazi zparametru

pozadovaneho zakonem.

Je tedy nutne, aby MZP die § 8 odst. 4 zakona c. 100/2001 Sb. vratilo dokumentaci EIA

k prepracovanf a k doplneni tak, jak je vyse naznaceno, resp. proces EIA proste zastavilo do doby,
nez probehne proces SEA pro ZUR IMK, ktery vyhodnoti varianty R55 kolem Breclavi a umoznf
RSD CR za nase pemze pf-edlozit poradny podklad pro verejnost. A polaid si opet vybere T. Sih^ilu,
tak s tim nelze nic namftat, nebot' zakon to investorovi umoznuje, pokiid ovsem v te dobe bude mft

jeste odbornou autorizaci, MZP by melo totiz zv^zit, zda zahaji procesjejiho odejmutf,

Vyporacl^ni vyjadreni 7.pracovQteleni_!Josudku

Pozn.: Die rozhoclnuti zpracovatele posudku bylo vyjadreni ponechano v doslovne verv.

K iclentifikovatelnym pripommkcun ve vyjadrent DSH Zeme zpracovatel posudku uvdcli:

1. K problematice Kapacity z.dmeru:

Zpracovatel vyjddrenf zcle poz.aduje sfanovem maximdlm kapacity - podle neho teoretickoii
maximdlnf intenutu dopravy, kteroii mw.e ?.cimer - silnice - prenest. Z teto nerecilne kapacity

pak ina vychdzet serioznf hodnoceni jednotlivych vlivii na zivotnf prostredi v dokumentaci.
Ktomiije nulno uvest, ze:

a) kapacitu tohoto typu (maximdlni iimozst\>( jednofek za jednotku casu) pr. c. 1 wkona
zameni typu silnice (dalnice) neobsahiije, zafimco 11 nekterych jinych typu z.dmeru ji
obsahuje,

b) vyhleclove studie, vypocty a posouzem pro stanoveni vlivn na zivotnf prostredi po
uvedem zdmeru do provozu imisi byt zpracovany poclle wvayiych metodik, ktere

jednowacne pozaduji vychdzet 7. intenzif dopravy = pocet vozidel, ktere redlne
projedoii clanyni mistem za iircity casovy iisek (jeclna hoclina, den, rok), ktere musi byf

stanoveny na wklade oficicilnfho scftam dopravy na powmmch komunikacich (RSD),
vyhlecl na zdklade mwiyrsko-lechnickych podkladu , ktere z toholo scftdni vychdzejf.

' - TP J89 Stcmovcm inteiuit clopravy 1x1 pozenuu'cli komunikacfcli, MD - 01 c. j. 10S6/07-910-10PK/1, 2007

- TP 219 Dopravne inwnyrskd clcitci pro kvanlijikaci vlivn duloiiiobilove clopravy iw iivotni prostredi, MD -

OSI cj. 991/09-910-IPK, 2009
- Metoclika pro v-ypocct lilnkii ze silnicnfdopivvy (Planela 2/2005)

- Doponicen^i metodika vyprttcovdiu hhikovych sttidif v (lokinnentacfcli a jejich posnwdnf podle z.6koiw

c. 100/2001 Sb., o posiiwvi'mi 'vlivfi IKI uvolnl proalredi (Plcinela 2/2005)

- Hliik+ verze 9.15, JpSoft s.r.o., 2011.
- SYMOS'97 - System inodelovdnf stcicionarnich zflrojfi - Meiodicka prd'ticka pro vypocet yiecisleni ovuliisi

z boilovych, plosnych a liniovych vlrojfi. Bubnik J. a kol., CHMU 1998
- SYMOS'97 v. 6.0.4196.14442, IDEA-ENVI s.r.o., 2011
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jinych CSN tyto jsou explicitne cineny soucasti provadecich predpisu k zdkonu o pozemnfch
komunikacfch, a pritom rezorl Ministerstva zivotnfho proslredf, ignoruje opakovane jasne
upozornenf, ze porusuje zakon c. 100/2001 Sb., ktereho je garantem. Takto se naposled stalo
napr. pro EIA pro usek R43 Kuhm - Svit^ivka. Pro ucely Pokud dojde k poruseni zakona v tak
zakladni veci jako je zaklad posuzovanf (,,kapacita zameru"), domnfvame se, ze nam to dava

silny pravnf argument na zalobu v dane veci. Protoze vsak rezort MZP doposud nepredlozil
do Parlamentu eurokompatibilni zakon o posuzovani vlivu (a Ceska republika byla v teto veci
odsouzena Evropskym soudnfm dvorem 10. cervna 2010 rozsudkem c. C378/09 a protoze
Ceska republika doposud nesjednala plnou napravu a v dane veci po rozsudku BSD bezf
infringement proti Ceske republice) nastava situace, zc MZP pri systemove chybnem postupu
posuzovanf vlivu se dostava do situace, ze v pnpade uspesne zaloby proti lizcmnfmu
rozhodnutf (R55, R43, R52, atd.) bude problem s mnohamilionovymi skodami nutne resit se
vsemi adekvatnfmi dusledky, Dovolujeme si proto v teto souvislosti prokazatelne upozornit
na mozne mnohamilionove skody a zadame zodpovedne pracovmky Ministerstva zivotniho
prostrcdf, aby neprodlen6 napravili chybne postupy a nepripousteli dalsf skody velkeho
rozsahu s dopadem do verejnych financf.

Nesouhlasime s vyporadanim ani jedne z nasich namitek, jak to provedl posudkar EIA od str.
79. Navfc k bodum 1-6 upozornujeme, ze i napr. podle ust. § 43 odst. 5 je uzakoneno, ze

,,Poskytovani prostredku z verejnych rozpoctu podle zvlastnich pravnich predpisu na
provedeni zmen v uzemf nesmf byt v rozporu s vydanym uzemnim planem". Zpracovavanf

EIA pred schvalenfm ZUR a UP vsech obcf a provedenim SEA je tedy v rozporu se zakonem,
Navfc Ize odkazat i najudikatum Nejvyssfho spravnfho soudu, podle ktere EIA se prov^df az

po SEA.

Trvame na vsech nize uvedenych pripominkach a pozadujeme jejich plnohodnotne
vyporadam a vecnou napravu,

1.

V nasem vyjadrenf ke zjist'ovacfmu nzenf jsme uvedli zasadnf namitky, pro ktere melo byt
Oznamenf vraceno RSD.

MZP Lyto zasadnf namitky ignorovalo, cfmz zasadnfm zpusobem pochybilo.

MZP je povinno dbat o hospodarne vyuziti verejnych financi. Nevracenf oznamenf
oznamovateli, kteryje subjektem hospodancf s verejnymi prostredky v pnpade, ze Oznamenf
je zatizeno zasadmmi pochybenimi neumoznujicfmi ani z formalmch duvodu uspesne dovest
nzeni EIA do uspesneho konce, je poki-acovanf v nzenf EIA n-u'hanfm verejnych financnich

prostredku ve velkem rozsahu.

2.

V nasem vyjadrcm pro zjistovaci nzenfjsme totiz uvedli:

Toto oznamenije v rozporu s usnesenimi vlady c. 735/2008 a c. 891/2008, kde vlada souhlasila s propojenim

rychlostni silnice R 55 na (izeinf Ceske republiky a dalniCni a silnicni sit£ na lizemi Rakouske republiky na
cesko-rakouske statni hranici mezi mSstem Breclav, mistnf Ci'tst Postorna, a obci Rcintal, ulozila ministru

dopravy pHpravil mezinarodnf smlouvu o propojeni ceske rychlostni silnice R 55 a rakouske dfilniCnf a silniCnf
sitS na uzemi Riikouskfi republiky na cesko-rakonske statni hranici mezi mSstem BFeclav, mistnf Cast PoStorna,

a obcf Reintal, Na z^klad6 tSclito rozhoclnutf vlacly bylo jiz podcp.Siino i Memorandum Ministerstva dopravy,

Jihomoravskeho kraje a Statutarnf mestii Brno, kde se signatari clohodli na spolupraci a vzajemne podpore pH

zajist'ovani kroku pnpravy a realizace rychlostnf silnice R 55 v liseku dcilnice D2 - statnf hranice s Rakouskem.

Predm6tnA usneseni vlildy jsou zdvazn;i i pro stiitnf spi'iivu, a tedy i pro Ministerstvo dopravy

a Ministcrstvo zivotniho prostf'cdi, a tcdy potazmo i pro organizacc zrizene Ministerstvem dopravy, Ij. pro

Reditelstvf silnic a dalnic.
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Ve zverejn6n6m oxndmeni EIA k R55 neni respektovan slav dany predmetn)'mi usnesenfmi vliicly a neni

rc.spcktoviin poslcdni stav znalostf o moznych ii rcalnych viiriantach vedeni R55 v prostoru Breclavi a jejich

napqjenf na lisek R55 Breclav - Roh<^tec,

Reditelstvf silnic a ddlnic tedy nem61o predmStne ozndmeni EIA prcdkliklat na MZP vc stavu, kcly toto jc
v rozporu s predmStnymi zavaznymi nsnesenimi vlddy a slavem znalosti variiiiUcich a MZP ncin61o loto

oznameni v exislujicf form6 zverejnil.

Ziiclamc MZP, aby postupovnlo v .soulaclu sc zakony a principy dobre stiitni sprslvy a bez prodleni toto Oznameni

vratilo oznamovatcli jako ncprojcdnatclnd a aby MZP pozadovalo, aby pro pine posouzcni variant v danciTi

prostoru byly raclnS vyhodnoceny varianty R55 (s jejich ndvaznostmi na usek R55 BFeclav - Rohatec)
dokumentovane ve studiich ing. Kalcika (leden 2007, objednAno Ministerstvem dopravy) a HBH Projekt s r.o.

(leden 2008, objednane RSD), stejnSjako ,,Hodnoceni vlivu die §45, zakona 6. 114/1992 Sb., v pliUnem zn6ni,
zam6in - rychlostnf silniCnf spojenf Brna s Vidm na z;iklad6 podkladu k zamfirum: R52 Pohorelice - Mikulov,
1/55, Breclav - obchvat, R55 - lisek obchvat Breclavi a navrhu UP VUC Breclavska"(leden 2007), vypracov;in6

Mgr. Ondr'ejem Volfem (aulorizovana osoba pro liodnoceni die §45i zakona C. 114/1992 Sb.).

Toto nase vyjddrem je dale inozne doplnit, ze vyse uvedena usneseni vlady jsou dnes
implementovana v dokumentu Politika uzemni"ho rozvoje (PUR), ktery byl schvalen vladou

CR v cervenci 2009 a ktery je zavazny i pro Ministerstvo zivotnfho prostredi a pro
oznamovatele, Reditelstvf silnic a dalnic.

V PUR je koridor R55 definovan zcelajasne

(109) R55

Vymezenf: Usek Olomouc-Prerov a dale Napajedla-Uherske Hradiste-Hodonin-Breclav-

hranice CR (-Wien).

Oznamovatel ignoroval PUR a pochybil. Dokumentace EIA je tedy bezcenna.

3.

MZP v zaveru zjist'ovaciho nzenf ulozil zpracovateli dokumentace:

- ddleje potrebn v dokumentaci zohlednit a vypofadat vscchny rclcvantni' pozadavky na doplnSni, pripomfnky

a podminky, kterejsou uvedeny v dosl)'ch vyjadrenich (viz ph'lohy).

VypoFadani pozadavku z vyjadrenf musi by t provedeno jednoznacnym a seznatelnym
zpusobem, kde jsou na jedne strane uvedeny presne citace z podanych vyjddrenf, a na druhe
strane je uvedeno konki'etni vyporadanf pro kazdou jednotlivou pripommku. Toto se
standardne dela formou tabulky, nenf ani vylouceno, aby toto bylo provedeno formou textu
deleneho na useky podle jednotlivych bodu.

Nic takoveho dokumentace EIA neobsahuje a je tedy naprosto neseznatelne, zda a jak jsou
pripomfnky podane ve zjist'ovacim nzenf podle pozadavku MZP vyporadany. Toto je
naprosto fatalni pochybenf jak zpracovatele dokumentace EIA, tak MZP, ktere takto neiiplne
zpracovanou dokumentaci EIA melo bez prodlenf vratit oznamovateli a s takovym torzem
obtezovat obce a celou verejnost.

4.

Ke dni 25,11.2009 Nejvy§sf spravni soud zrusil bez nahrady UP VUC Breclavska a k temuz
dni se do platnosti vmtil nikdy nezruseny UP VUC okresu Breclav z roku 1981. Nicmene
i tento UP VUC okresu Breclav pozbyl platnosti die ust. § 187 odst. 1 stavebnfho zakona, a to
k 31.12.2009. Do doby schvalenf ZUR JMK nema R55 vymezeny koridor v uzemne
planovacf dokumentaci.

Z duvodu zrusenf UP VUC Breclavsko Nejvyssnn spravnfm soudem musel JMK vratit
po?izovani ZUR JMK do faze Zadanf, a tedy neni ani vyhlidka na brzke urcenf koridoru R55
a snadjakesi ,,zhojem" protipravnfho stavu v nemz se EIA pro R55 naleza. V kazdem pnpade
bude muset ZUR JMK prevzfl clefinici R55 z PUR, coz znamena, ze soucasna dokumentace
EIA i nadale nebude obsahovat ani jednu trasu R55, ktera by byla v souladu s Hzemne
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planovacf dokumentaci, a tedy i nadale plati, ze jakekoliv pokracovanf v procesu EIA je
nezakonne ajedna se o plytvani verejnymi financnfmi prostredky, tj. skutkem, za ktery nekdo
by musel nest po pnpadnem rozhodnutf soudu v dane veci i trestne pravnf nasledky.

5.

Podle spravniho radu musf spravnf organy, a tecly i MZP, postupoval tak, ze ,,Spravnf organy
dbaji vzajemneho souladu vsech postupu, ktere probihaji soucasne a souviseji s lymiz pravy
nebo povinnostmi dotcene osoby „

MZP proto melo odmftnout Oznameni EIA, neb v dane dobe neni v souladu s procesem ZUR

JMK a procesem SEA, za ktery je MZP vecne zodpovedne a kde se musi postupovat
v souladu s definicf R55 die zavazne PUR.

6.

Podle spravnfho radu musi spravnf organy, a tedy i MZP, postupoval tak, ze ,,Spravni organ

postupuje tak, aby nikomu nevznikaly zbytecne naklady, a dotcene osoby co mozna nejinene
zatezuje „

MZP nynf neopravnene zatezuje verejnost zmatecnym nzenim o EIA k R55, ktere je
v rozporu dokonce s rozhodnutfm SEA, ktere MZP vydalo a ktereje platne.

7.

Dokumentace EIA nesplnuje ani pozadavky kladene na pnlohu, kde ma dolozen vztah zameru
k uzemne planovacf dokumentaci. Vzhledem k tomu, ze UP VUC je nedflnou soucasti
uzemne planovaci dokumentace, ale je prave tim uzemnim planem, kde se podle stavebnfho

zakona c. 50/1976 Sb. mohlo dojft k vymezenf hlavnfho dopravniho koridoru R55, pak
nedflnou soucastf pnlohoveho materialu k dokumentaci EIA musi byt vyjadrenf ki-ajskeho
uradu, ktery je zodpovedny za uroven uzemne planovaci dokumentace UP VUC (a nynf
ZUR). Tato vyjadreni schazf.

Nepravdiva ke dni rfzeni jsou i tedy i tvrzeni v predlozene dokumentaci EIA o souladu
s uzemnfm planem, nap?, na str. 9 je uvedeno:

,,Pr'edmetny lisek R55 je soufiasti tahu rychlostnf silnice R55 Olomouc - Prerov - Hulfn - Otrokovice - BFeclav

a navrzcna trasa rychlostnf silniccjc v dotcen6m lizemi polohove stabilizovdna (obsahujfji UPD vsech urovni)."

9.

Zamer R55 v useku od Breclavi k SV je v rozporu s platnym Stanoviskem SEA ,,k navrhu
koncepce rozvoje dopravnich sitf v Ceske republice do roku 2010", ktere MZP vydalo pod
c,j. /11862/1137/700/1412/OPVZ/99 dne 24.6.1999. Tato SEA je jedinym dokumentem
tohoto druhu z hlediska dopravnfch sitf v CR. Toto konstatovala i kontrola Nejvyssfho
kontrolniho uradu v kontrolnf zprave c. 08/26 (http://www.nku.cz/kon-zavery/K08026.pdf)
vydane v cervenci 2009. MZP je podle spravni radu vazano tfmto svym stanoviskem a nesmf
jej zmenit, pokud neprobehne jiny proces SEA, kde budou pravoplatne predlozeny nove
informace a kde bude vydano nove souhlasne stanovisko SEA.

MZP je tedy vazano zaverem ze stanoviska SEA, kde vec uzavrelo souhlasem formulovanym

nasledovne:

R55 +1/55
R55 hranice Rakouska - Breclav D2
1/55 Breclav D2 - Hulfn a Prerov - Olomouc
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MZP ledy dalo souhlas k dalsfm nzenun pro R55 pouze v useku ,,hranice Rakouska - Breclav
D2", ale nejiz v liseku od D2 k Hulmu, kde MZP odsouhlasilo pouze silnici prvnf tndy 1/55
v beznem provedeni, nikoliv v provedenfjako rychloslni silnice R55.

MZP proto i z tohoto duvodu musf dokumentaci EIA vratit.

Zm6na muze nastat az po projednani SEA pro ZUR na krajske urovni.

10.

Podle rozsudku NSS c. 1 As 11 1/2008-363 ze dne 20. kvelna 2009 jejudikovano, ze:

„... - byla-li dana varianta v procesu SEA vybrana nezakonnS, nemuzc byt clalsf rozhodnulf (tj. .stanovisko EIA),

klere stojf na tomto podkladu, zrikonne" a ,je-li nezi^konne stiinovisko SEA, je tnn snmym nezakonne

i stanovisko EIA".

Po zruseni casti koridoru R55 v UP VUC Breclavsko rozsudkem NSS ze dne 25.11.2009 je

nezakonna i SEA k UP VUC Breclavsko, a tedy pokud nema byt nezakonny tento predmetny
proces EIA, pak musf byt pozastaven do doby provedenf nove SEA, tj. SEA k ZUR
Jihomoravskeho kraje.

11.

Dokumentace EIA musi byt odmftnuta, nebof zcela zamlcela dopravnf vyznam a funkcnf
zarazeni R35 jako soucasti evropske site TEN-T, coz je nepochybne klicovy fakt
determinujicf ucel zameru, kteryje ostatne explicitne uveden i v PUR.

12.

Cela EIAje zatizcna tezkou pravnf vadou. Podle zakona c. 100/2001 Sb. v platnem zneni se
totiz provadi posouzenf zameru na ICAPACITU zameru a ne na jakekoliv jine parametry,
ktere mohou byt odvozovany z nejakych predikcf, jak bude zamer provozovan.

Podle pnlohy c. 4 k zakonu c, 100/2001 Sb, must byt v casti B/l/2 popsana ,,Kapacita (rozsah)
zameru".

Kapacitou dopravni komunikace se nerozumf ocekavana intenzita dopravy v nejakem na
zakonu 100/2001 Sb. nezavisle stanovenem casovem horizontu. Kapacitou zameru u dopravnf

silnicnf komunikace pocet vozidel, ktere tato komunikaceje kapacitne schopna prepravit.

2
Je niitnc dodal, zc zamery se posuzuji na EIA v pnpadccli, zc ,sc inajf budoval nov6, nebo se maji menit

(rozsirovat). Zmena kapacity u drticky kamene bude nepochybne pridani dalsfch drticu nad puvodne avizovanou

kapacitu, pakje trcba opakovat EIA. U silnic ale zadnc diilsi posuzovanf EIA ani omylem nikdo nebude delat,

kdyz sc iiitcnzita dopravy na vybudovanc koiTinnikaci v ramci jejf kiipacity dane zejmena poctemjizdnfch pruhu

zv@t§i bShem nSkolika let treba na dvojnasobek. Je to v poFadku, nebot' nedoslo ke zmen6 kapacity silnice.

Kapacitou zam&'u - silnicc - totiz ncnfjcjf dclka, to jc ,,rozsah" zameru. Vyhldska k ziikonu c. 100/2001 Sb.

spravne specifikuje jak kapacitu, lak rozsah zam@ru, Kapacita u silnice zustava stejnd, pokud se nezmSm jejf

pocet jizdmch pruhd. Ale souCasnS kapacita je ta maximdliu intenzila dopravy, kterou muzc zamer - silnice -

pfen^sl.

Navfc Pnloha {.. 1 k zakonu c. 100/2001 Sb. v polozkach 9.3. a 9.4. ja,sn6 uvslcli i chiii'iikleristiky pro kapacitu

(Jsou zclc pouzity spccifickc tcnnfny jako ,,ryclilostnf silnice a ddlnice" - tj. z>1m6ry s 4/6 ji'zdni'mi pruhy,

vfcepruhove silnice, a je zde i termm ROZ§IR.OVANI, tecly nejen delka komunikace rozhoduje, ale i jeji
charakteristika tykajfci se ,,kapacity".

Primarm liccl EIAjc occnit inoznc vlivy n nc polvrclil skulccne vlivy. Je zde take luitno cli'l princip predbeznc

opatrnosti. I proloje It-eba klast duraz na ,,kapacitu" zamerujako na klfcovy parametr posuzov.lnf EIA

Verejnost tedy mii priivo, aby se 6pruhova komunikace posuzovala na 120 tis. vozidel denne, 4 pruhova na 80

tis, dvonpmhova na 40 (is. Pokud RSD nepotFebuje 4 pruh a ocekavii na silnici skutecnS jen 20 tis, voziclel

clennS, pak RSD neind duvod zadiU EIA na 4 \in\\\. Pokucl ale uz RSD chce EIA na 4 prnh, pak se inusf smiTit

s tfm, ze podle zakonaje nutno na situaci hled6t ink, zc tfmto "korytcm o prurezu 4 pruhu" mdzc "tdct" cca 80 tis

voziclel denn6 pri urovni kv€^lity dopravy stupn6 E (viz normii) a pak RSD inusi unest brcmcno, zc si obhajf, zc

i lakto kapacitnS dimenzovany ziimfir pri svcin inaximalnfm vyuzili ncprekroCi napr. zakonne liinily hluCnosli

a prasnosti.
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Na zduraznenf rozdflu mezi kapacitou a nejakym predikovanym vyuzitim zameru a pro
nazorne vysvetleni Ize uvestjako pnklady nasledujici:

Kapacitou koryta nCnfho loku nepochybne neni napr. oCekavany pri'nnSrn^ prCitok korytem za den Ci rok, nenf

jfm ani ocekavany maximalni prutok za den Ci rok. Kapacitu koryla, tj. maximalnf mozny prfltok korytem, urcuji

naprosto jine paramelry, a to pFfCn^ prdr'cz koryta v m2, inaxiinalni inozna rychlost toku kapaliny (vocly) v

takovem korytu apod.

Kapacitou drticky kamene nenf subjektivne podnikatelein ocekavana uroven provozu v m3 drceneho kainene za

den nebo rok, nenfji ani oCekiivana liroven provozu v m3 nejak iivadfina do rclacc ,s vclikostf loziska kaincnc u

drtiCky Ci predikce velikosti zakAzek, ktere muzc majitcl clrticky ziskat. Kapacita drtifiky kamenejejednoznacne
cliitiii mnximalnim mnozstvfm nadrccncho kamcnc die parametru instalovane technologie.

Stejneje tomu i u dopravni koinunikace. Kapacitaje zde dana ,,instalovanou technologii", tj.
typem komunikace. Napr. kapacita dvoupruhove silnice a ctyrpruhove silnice je nepochybne
odlisna.

Oznamovatel zameru musf verohodne dolozit, jak vysoce kapacitni silnici navrhuje budovat.
Pro verohodne urcenf kapacity dopravni silnicni komunikace je mozne se obratit napr. na
vseobecne uznavane normy CSN 73 6101, CSN 73 6102, CSN 73 6110.

Podle techto noremje

,,Kapacita komunikace nebo komunikaCni sit6 je dana kapacitou jejich elementfi, tj. kapacitou krizovatck

(obvykleje rozhodujfci) a kapiicitou mezikr'izovatkovych lisckfi".

Lze take pouzit akceptovanou definici

,,Kapacita komunikace je maximalni poCet vozidel (za jednotku casu), ktera mohou projet dan^m profilem
(usekem) komunikace za danych provoznfch podmfnek"

Dale je kapacita komunikace vazana na definovany pojem ,,Uroven kvality dopravy (UKD)".
Zjednodusene pro tuto chvili receno kapacita komunikace R55 je dana poctem prubeznych
jizdnich pruhu a kapacita kazdeho ze 4 predpokMdanych pruhu je cca 20 tis vozidel denne, tj,
jako kapacitu R55 je nutno brat celkem cca 80 tis. vozidel denne.

Zpracovatel dokumentace EIA zasadnfm zpusobem a vedome chybuje, neb kapitolu B/l/2
pozadovanou pnlohou c. 4 k zakonu c. 100/2001 Sb. s nazvem ,,Kapacita (rozsah) zameru" si

svevolne prejmenoval na ,,Rozsah zameru" a kapacitu zameru neuvedl.

Je tedy nutne dokumentaci EIA bez dalsfl^o odmftnout, nebot' nesplnuje pozadavky zakona.

13.

Lze jen zduraznit, ze kapacita zameru, tedy udaj o 80 tis. vozidel denne, musi by t podle
zakona zakladem i vsech imisnich a hlukovych studii a musi byt bran jako zakladni vstupnf
parametr pro posuzov^ini z hlediska NATURA2000.

Predlozene posouzem ve vsech techto Castech naprosto chybne, nebot' nevychazf z parametru

pozadovaneho zakonem.

Vypor&cVmi vyiclclrenf zpracovateleiu posiidku
Povi.: Die rozhoclniifi zpracovafele posudku bylo vyjadrem ponecMno v closlovne very.

K iclentifikovafelnyin pripominkam vyjciclrenf zpracovatel posiiclkii scleliije;

K uvodii:

K problematice Kapacity zcnneru:

Zpracovatel vyjddreni i.de pozaduje slaiiovenf maximalni kapacity - pod Ie neho teoretickou

maximalm intenzifu clopravy, kterou inw.e wmer - silnice - prenest. Z t6to nerealne kapacity

pak mci vychazet seriozni hodnoccm jeclnoflivych vlivu na zivolnf prostrecli v clokumentaci
EIA. Ktoniuje nulno iivcst, w.
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c. j. 916/ENV/10 k ndvrhu wcldm ZUR Jihomoravskeho kraje. Uvazovany tamer je
woven vsoidadu s PUR CR, 2008 (OS11 - R55) a .v Kafegorizaci dalnic a silnic I.
tncly do roku 2040, MD c.j. 918/2009-910-IPK/8 ze dne 15.9.2010 ( R22,5/120).

KbodnS:

Zdstitpce Jihomoravskeho kraje na vef'ejnem projechtdni cleklaroval, ze uvawvany zcnner je

v soulaclu se ZUR Jihomoravskeho kraje, ktere respekfujf sUuwvisko MZP c. j, 916/ENV/10
/( ncivrhu zciclcini ZUR Ji/iomomvskeho kraje. Uvawvany zdmer je zdroven v souladu s PUR
CR, 2008 (OS11 - R55) a s Kategorizaci ddlmc a silnic I. truly do rokii 2040, MD c.j.
918/2009-910-1PK/8 ze dne 15.9.2010 ( R22.5/120).

Zcleje movw konslatovat, 7.0 tvrwni uvedene v dokumentaci je pravdlve, ale vzhledem k tomu,

ze 7.cim6r v procesu EIA nemiisibyt v souludit s UP D, to nenfpoclstatne pro posoiizenfvlivii na

zivofnf proslredi.

Kbodu9:

Uvdclend zprava NKU s ndzvem ,,Financm prostrecllcy na ponzenf silnicniho spojem Brno-

Viden (R52) nijak nercsi mowost nebo nemowosl uskutecnem procesu EIA ,,Rychlostm
silnice R55 v lisekii Rohatec - Breclav".

KbodulO:

V uvedenem rozsudku, kfery se zabyvd problematikou clalnice D8, nikoli uvawvaneho zd/nerii

soiici upozornuje pi-edevsim na procesm chyby. Nijak zde nestanovuje obecn)' posfiip pro
proces EIA a tecly am pro proces EIA ,,Rychlostni silnice R55 v useku Rohatec - Breclav".

Kbodull:

Zarazenf zameru do nejakeho systemu fmancovdni se nijak nepromita do posuzovani jeho
vlivu na zivofni prostredi.

Kbodiil2:

a) kapacitii tolwto typii (maximdlm mnozslvi jeclnotek za jednotku casit) prilohy c. 1
wkona 11 zdmerii typii silnice (cMlnice) neobsahuje, wtfmco u nekfer)'ch jinycJi typft
zdineruji obsahuje,

b) vyhledove studie, vypocty a posouzeni pro stanoveni vlivn na zivotnf prostf'edi po
uveclem zdrneru do provow musi byt zpracovdny podle zdvaznych metodik, ktere
jednoznacne pozaclujf vychdzet z mtenz.it clopravy = pocet voziclel, ktere redlne

projeclou danym mfstem w iircity casovy lisek (jedna hoclina, den, rok), ktere nuisi byt
sfanoveny na zaklade oficialnflw scitanf dopravy na pozemmch komunikacich (RSD),
vyhlecl na zaklacle inzenyrsko-technickych podkladu (viz. poyiamka pod caroii c. 3),
ktere z tohoto scitdni vychaz.ejf. Jedine takto zpracovand data Ize dale porovnavat

s limit)' verejneho zdravi a wotniho proslrecli.

Zaverem je k tomulo bodu mowo iivesl, ?.e kapacila (iw.sah) zcimeru byl.y stanoveny

v clokiimentaci sprcivne v iK'ivaznosfi na pnlohu c. 1 zakona a infenzily clopravy (lie zavciznych

metocUk take.
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Stanovisko:

Na zaklade oznamenf, dokumentace, posudku, verejn6ho projednanf, vyj^idreni k nim
uplatnenych vydava Minislerstvo zivotniho prostredf jako pnslusny urad podle § 10 zakona
c. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivu na zivotni prostredi aozmene nekterych souvisejicich
zakonu (zakon o posuzovani vlivu na zivotnf prostredf), ve zneni pozdejsich predpisu,
z hlediska prijatelnosti vlivu zameru na xivotnf prostredf

SOUHLASNE STANOVISKO
k zameru

,,RychIostni silnice R55 v useku Rohatec - Breclav"

s tim, ze nize uvedene podmfnky tohoto stanoviska budou respektovany v nasledujfcich
stupnich projektove dokumentace stavby a zahrnuty jako podminky navaznych spravnfch
rfzeni.

Doporucena varianta:

Posuzovany zamer ,,Rychlostni silnice R55 v useku Rohatec - Breclav" byl prcdlozen
vjedne variante umistenf. Varianta aktivni predstavuje dostavbu a rekonstrukci stavajfci
silnice c. 1/55 (realizovane v puvodnf kategorii R 11,5/100) na ctyrpruhovou rychlostnf silnici
kategorie R 25,5/120. Alternativnf variantou je varianta tzv. nulova, prcdstavujicf nerealizaci
stavby a predstavuje st^vajfci silnici c. 1/55 v dseku od Rohatce po Breclav a je srovnavacf
variantou, nikoli aktivni.

Technicke a technologicke reseni zameru je navrzeno v jedne variante.

Podmmkv souhlasneho stanoviska:

A) Zmirnujici opatreni ve vztahu k vlivum zameru na uzemi soustavy NATURA 2000:

1. Bezejmenny vodni tok v EVL Hodonmska doubrava protekajfci podel silnice 1/55
v ramci uprav alespon zrevitalizovat. Tam, kde nebude hrozit zvysene riziko

podemilani silnicniho telesa, pouzft vyhradne vegetacnf opevnenf (napr. hat'osterkove
valce). Smyslem opatreni je zmfrnit vliv na stanoviste 91EO, popr. podmmky pro
rozvoj tohoto stanovistejeste zlepsit.

2, Pro minimalizaci vlivu na populace obou druhu netopyru, rohace obecneho
a prastevnfka kostivaloveho opatrit silnici v kontaktu s EVL Hodonfnska doubrava po
obou stranach stenou, ktera snfzi riziko slretu jedincu s projizdejfcnni vozidly (nejedna
se o protihlukove opatreni). Pro stanoveni optimalnfho rozsahu (tj. delky a vysky)
a charakteru tohoto opatreni doporucujeme pro vest monitoring pohybu techto druhu
vblizkosti silnice a to behem projektove pnpravy zameru a realizace zameru. Pro

stanovem ucinnosti a pro moznou optimalizaci tohoto opalrem doporucujeme
provedeni nasledneho monitoringu po dobu peti let po zahi'ijeni provozu posuzovaneho
zamern. Monitoring doporucujeme provest za pouzitf objeklivnf zjist'ovaci metody
napr. pouzitfm ullrazvukoveho detektoru s moznostf pocftacoveho vyhodnocem

zaznamu.

3. V prubehu stavebni cinnosti vyloucit v okoli vodnich toku jakoukoli manipulaci
s nebezpecnymi latkami, ktere by mohly kontaminovat vodni prostredi.
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4. Pro predchazenf rizika spojeneho se zpetnym uvolnovanfm jiz sedimentovan^ch
perzistentnfch kontaminantu (napr. v obclobi" zvysenych prutoku ci pri cistenf koryta)
a take jako zmfrnem vlivu kumulace s dal§fmi znecist'ujfcimi vstupy, navrhujeme
vodnf tok Svodnice jeste pred vstupem do EVL zrevitalizovat (zlepseni samocisticfch
procesu) a v dostatecnem liseku opatrit napr. protekanym rakosinovym porostem,

kter^ bude slouzil jako bioremediaSnf slozka toku. Vzrostla biomasa (rakosina) by
nasledne mela byt pravidelne odstranovana a v pnpacle zvysene koncentrace napr.

tezkych kovu likvidovana odpovfdajicm-i zpusobem. Plocha bioremediacni casti musf
take zohlednovat hledisko zvysene evaporace a transpirace, aby nedocliazelo
k vyraznejsnnu snizeni prutoku. Pnpadnou realizaci uvedeneho opatrenf je nutno

konzulloval se spravcem toku. Vzhleclem k tomu, ze uveclena opatrenf snfzi zalizeni,

ktere pochazi nejen z hodnoceneho zameru, ale i od dalsfch znecist'ovatelu,

doporucujeme toto opatreni resit v sirsich souvislostech (vcetne konecneho financnfho
plnenf).

B) Podminky vyplyvajici z posouzeni zameru z hlcdiska ostatnich slozck zivotniho
prostredi a verejneho zdravi:

I. Opatreni pro fazi pnpravy

Ochrana ovzdusi

5. V dalsjfch stnpnich pnpravy zameru zpracovat podrobnou rozptylovou studii
s respektovanim nazvCi chemickych latek die Narizeni vlady c. 597/2006 Sb.,
zohlednit pozad'ov^ koncentrace, legislativnf limity uvazovat vc. moznostf jejich
preki'oceni.

Oclu'ana pred hlukovou zatezf

6. V dalsfm stupni projektove dokumentace zpracovat podrobnou hlukovou studii
uvazovaneho zameru a dotcenych silnic II. a III. tr., zejm. tam, kde vlivem realizace

R55 dojde k navysenf hlukove zateze a provest optimalizovany navrh protihlukovych
opatreni:

a) pri navrhu protihlukovych opatrenf je nutno respektovat chranene prostory
stavajicf i nove navrhovane, pnpadne jiz vymezene, v uzemne planovacfch

dokumentacich (napr. lokality Hornicka ctvrf, Bazantnice, Lucina a Vyhon
v Hodonme),

b) predbezne pocitat s realizacf nasledujfcfch protihlukov^ch sten (PHS):

PHS 1: km 60,900 - 61,950 - vyska 7 m, delka 1 050 m - ochrana
stavajfcf zastavby v blfzkosti zeleznicni zastsivky Hrusky,

PHS 2: km 59,160 - 60,260 - vyska 5 m, delka 1 100 m - ochrana
stavajicf zastavby obce Hrusky a rekreacnich ploch v severnf casti obce,

PHS 3: km 55,480 - 56,237 - vyska 6 m, delka 757 m - ochrana stavajicf
zastavby obce Moravska Nova Ves,

PHS 4: km 51,921 - 52,500 - vyska 5 in, delka 579 m - ochrana rekreacm
plochy se zastavbou vinnych sklipku severne od obce Mikulcice,

PHS 5: km 49,040 - 50,500 - v^ska 7 m, delka 1 460 m + km 50,500 -
51,377 - vyska 5 m, delka 877 m - oclu-ana stavajfci zastavby, navrhovych

ploch pro bydlenf a stavajicich ploch reki-eace a sportu obce Luzice,
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PHS 6: km 40,280 - 41,023 - vyska 4 m, delka 743 m - ochrana stavajicf
zastavby obce Rohatec,

c) soucasne budou v dokumentaci pro lizemni nzenf navrxeny mozne zpusoby

resenf hlukove zateze a jejf eliminace v nejblizsi zastavbe v Hrusk^ch
(Nadrazf, ulice Hlavnf) a Luzicfch (ulice Vinohradky a U Hajku),

d) adekvatne zohlednit ustanovenf § 3 nanzeni vlady c. 272/2011 Sb., o ochrane
pred nepnznivymi ucinky hluku a vibracf.

7. U obytnych objektu, u klerych nebude mozne ani pri realizaci navrzenych opatrcnf
(optimalizovanych v dalsfch stupnich projektove pnpravy) snfzit hlukove zatizenf na
zakonne limity, resit tuto skutecnost individualne s vlastnfky objektu, instalacf
individualnfch opatrenf (vymena oken), v krajnim pnpade ve smyslu mozneho
vykoupenf objektu a zrusenf funkce bydleni s Urn, ze nezbytnost uplatneni
individualnich opatreni bude objektivne zduvodnena v navazujicich nzenfch.

8. Proveht moznosti prehodnoceni rozsahu a umfstenf dotcenych ploch vyhledove
obytne zastavby (na kterych dosud nebyla z^istavba realizovana) a ploch se sportovnf
a rekreacnf funkci tak, aby planovana zastavba nebyla umfst'ovana na plochy, kde se
ve vyhledu predpoklada prekracovani hygienickych limitu hluku.

9. V dalsfch stupnfch pnpravy zameru uprednostnit v usecich podel blizke obytne
zastavby typy povrchu s nejnizsim moznym koeficientem F3 (die Novely metodiky
pro vypocet hluku ze silnicnf dopravy, Planeta 2/2005) pro dalsi snfzenf hladin hluku
a vibracf.

10. V ramci stavebnfho nzeni budou za ucelem minimalizace potencialnf hlukove zateze
a zateze vibracemi resp. za ucelem zajistenf plneni hygienickych limitu hluku a vibraci
pri provadeni stavby navrzena konki-etni technicka a organizacni opatreni.

Ochrana vod

11. Zajistit prevedem vsech existujfcich toku (i obcasnych) pres teleso komunikace.

12. Provest opatrenf k zajistenf funkce existujicfch odvodnem.

13. Zajistit vybudovam nahradnfch drenazf.

14. Negativni ovlivneni hydrologickych charakteristik toku v uzemi resit pomocf
retencmch nadrzf.

15. Vypracovat geotechnicky pmzkum a provest hydrogeologicky vybavene pruzkumne
vrty, ktere zabranf prerusenf hladiny podzemni vody pri budovanf zarezu,

16. Odvodneni rychlostni silnice v ochrannych pasmech vodnfch zdroju bude provedeno
v podobe kanalizace a zachytnych usazovacich nadrzf; budou provedeny monitorovaci
vrty, ktere budou umisteny na zaklade posouzenf a doporucenf hydrogeologa a budou
slouzit k odberu podzemnfch vod za ticelem pravidelne kontroly.

Ochrana pudy

17. Provest podrobny pedologicky pruzkum v dotcenem uzemi pro zjisteni mocnosti
ornicni vrstvy a stanovit mnozstvf skryte ornice.

18, Minimalizovat trvale a docasne zabory PUPFL v ramci technologickych moznostf.

Ochrana pamatek

19. Cela definitivne vybrana trasa stavby musi byt archeologicky prozkoumana (v rozsahu
zemnfch zasahu); doporucuje se uzavrft v dostatecnem casovem predstihu dohodu
investora s Archeologickym ustavem Akademie ved CR v Brne nebo jinou
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opravnenou organizacf o podmmkach provedenf preclstihoveho zachranneho

archeologickeho vyzkumu, a to na zaklade povinnosti investora, vyplyvajicf ze zakona
c. 20/1987 Sb., o statni pamatkove peci, ve znenf pozdejsfch ustanoveni.

Uzemne planovaci opatrenf

20. Zvazit vylouceni navrhovanych ploch bydlenf, ktere mohou byt potencialne zasazene
negativnimi dopady z provozu na posuzovane silnici.

21.Zvazit vyuzitf nebo vyloucenf ploch pro sport a rekreaci potencialne zasazenych
negativnfmi dopady z dopravy.

Oclirana flory, fauny, ekosystemu a krajiny

22, V souvislosti s pozadavkem zacleneni trasy komunikace do krajiny je treba provest
terenni upravy vcetne vegetacnfch uprav naspu a vysadby doprovodne zelene, a to

v souladu s ochranou prirody a krajiny.

23. V maximalm mozne mire zachovat vzrostlou vegetaci na leve strane komunikace

(krajinotvorna funkce, optickd izolace zameru).

24. V ramci dalsiho stupne projektove pi'ipravy aktualizovat biologicke pruzkumy a na
jejich zaklade stanovit konkretnf podmfnky pro minimalizaci vlivu na nalezene zvlaste
chranene druhy.

25. Minimalizovat zabor pucly v lesnim komplexu Hodonfnske doubravy.

26. Minimalizovat docasn^ zabor pl'i pruchodu lesnfmi celky.

27. Pred zahajenfm stavby provest transfer ohrozen^ch a chranenych druhu bylin (ostrice
cernoklasa, kosatec sibirsky, kamysek obecny, krustfk sirolisty) do vhodne lokality
mimo posuzovanou trasu vsouladu s §56 zak. c. 114/1992 Sb., o ochi-ane pnrody

a krajiny, ve znenf pozdejsich prcdpisu.

28. Zabranit ponicenf lu-anicnfch stromu se stavebnf zonou od tezke techniky vhodn^m
ohrazenfm kmenu, plotem.

29. Pred zahajenfm stavby provest transfer ohrozenych clruhu bylin (krustik sirolisty,
sknpinec Tabernemontanuv a mlec bahennf) a vysadit je po zapojenf vegetace
na novych plochach nasypu v souladu s §56 zakona c, 114/1992Sb., o ochrane pnrody
a krajiny, ve zneni pozdejsich predpisu.

30. Pro smzenf mortality zvere a zajisteni bezpecnosti provozu i pri pruchodu
Hodonfnskou doubravou (cca km 45,500 - 48,000) instalovat oplocenf po obou
stranach komunikace.

31. V pnpade umisteni navestni tabule nebo mytne br^ny v tomto useku jejich konstrukci
upravit tak, aby fungovalyjako prechod pro veverky.

32. V prostoru zarezu stavajici silnice 1/55 v severnf casti Hodonma, ktery je vyznamnym
centrem biodiverzity hmyzu vytvorit obdobny biotop bezleseho charaktem na nove
vytvorenem zarezu.

33, V zavislosti na technickych moznostech proveril moznost upravy zasazenych

brehovych caslf Luzickeho a Pisecenskeho rybnfka do pozvolnych sklonu 1:10 pro
obnovu litoralu a obnovenijejich drevinneho doprovodu novou vysadbou (olse, vrba,
topol cerny); proverit moznost vyuzitf teto lokality jako nahradnf mimolesnf lokality
za odstranovane topoly v EVL Hodonfnska doubrava vc. pnpadneho vytvorenf
nahradnich biotopu (litoralnf zona plynule prechazejici na bezlesy breh rybniku a na
nasyp komunikace).

28



34. Pri rozsirovanf hraze Luzickeho a Pisecneho rybnika ponechat hornf cast v kolme
poloze pro zabmnenf vslupu obojzivelniku na vozovku.

35. K zamezeni stretum automobilu s preletajicfmi ptaky a netopyry na hrazi Pfsecneho
a Luzickeho rybnika telesa rychlostni silnice vybudovat z pnrodnfho materialu fyzicke
bariery - nepruhledne, nelesknoucf se.

36. Z vnejsi strany osazet bariery pasem zelene sahajici do vyse bariery a postupne se
snizujfci.

37. Kompenzovat kaceni vzrostle lesni zelene formou vysadeb v jinych lokalitach
s obdobnym ekotopem; pri planovanf vegetacnfch uprav je potreba venovat zvysenou
pozornost nalezeni vhodnych lokalit pro vysadbu; pro tyto lokality je nutno zvolit
vhodnou drevinnou skladbu tak, aby se jednalo o skutecnou kompenzaci, jez bude
pnnosem pro ekologickou stabilitu uzemf dotceneho stavbou a provozem rychlostni
silnice.

38. Pro kompenzacm vysadby mimolesni i lesni zelene je nezbytne pouzft geograficky
puvodni dreviny (zapredpokladujejich odolnosti vuci dusledkum silnicnfho provozu),
pricemz je dulezite zohlednit stanovistnf podmfnky (expozice svahu, fyzikalni
a chemicke vlastnosti pudnfho substr^tu).

39. Kompenzovat brehove a doprovodne porosty vodnich toku a vodnich ploch
poskozenych ci znicenych vystavbou silnice jejich revitalizaci, vcetne vysadby
domadch drevin odpovfdajicfch stanovistnfm podminkam.

40. U prelozek komunikaci provest obnovu doprovodnych porostu, pricemz je vhodne
vyuzft pro vysadbu (mfsto castych ovocnych drevin) domacfch stanovistne
odpovidajicfch drevin.

41. Realizovat vysadbu izolacni zelene mezi telesem navrhovane silnice a obytnou
zastavbou dotcenych obci. Konki'etnf rozsah a podmfnky budou stanoveny na zaklade
mfstnich podmmek a majetkovych vztahu k dotcenym pozemkum.

42. Do nahradmch vysadeb i inimo les zahrnout topol cerny ajablon lesnf pro kompenzaci
odstranovanych stromu techto druhu v trase stavby, vyuzft k tomu sazenice s puvodem
v materskych stromech (zjejich semen, popr. nzku u topolu),

43. Zarezy ponechat stepnfho charakteru, s roztrousenou zeleni.

44. Jako osivo novych zarezu zvolit tzv. motylokvete smesi; v useku EVL Hodonmska
doubrava (CZ0624070) travni smes upravit pro danou lokalitu a jejf slozeni predem
konzultovat a schvalit s AOPK CR, stredisko Brno.

45, Navrhnout autorizovanou osobou a s pnslusnym spravnim uradem projednat upravy

uzemniho systemu ekologicke stability vyplyvajfcf ze zasahu do jeho jednotlivych

prvku.

46. V km 54,500, 56,100, 56,400, 57,500, 58,300 a 59,300 navrhnout objekty pro
prekonani vodnfch toku a lokalnfch biokoridoru, proverit prekonanf vodotecf tak, aby
se zvysil dosavadnf migracnf potencial (napr. misto propustku navrhnout premosteni

typu tubosider vetsfch prumeru, pop?. mostnf objekt).

47. U prelozky bezejmenneho loku v oblasti Hodonmske doubravy (cca km 46,220 -
47,470) preferovat pnrode blfzke koryto bez zpevnovacich prvku (revitalizaci
s pnpadnym meandrovanim) a jen u mist s rizikem podemilanf telesa silnice (levy
breh, u prfp. meandru levobreznf vysep) vyuzft v nezbytnych pnpadech zpevnenf
(kamennou rovnaninu kladenou na sucho, nikoliv dlazbu a vegetacnf tvarnice).
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48. Zajistit pruchodnost mostu v km 41,280 (Olsicka) a 48,640 (Kyjovka) v rozmerech
parametm regionalnfho biokoridoru (napr. Olsicka: tnpolovy most rozpetf 3 x 10m,
svetla vyska 5m, Kyjovka: die technickych moznoslf v omezenem sff'kovem
prostoru).

49. Zajistit funkcnf pretrasovanf RBK 140 (napr. od Pfsecneho dolnfho rybnfka proti
prouclu propojovacfho kanalu odbocujiciho ze Studene chodby v prostoru silnice 1/51
(ul. Velkomoravska) a dale proti jejimu proudu, pod most (knzenf v km 47,470),
ktery takto nasledne upravil pro parametry lokalniho biokoridoru, aby byla zachovana
jeho migracni prostupnost (napr. tnpolovy most)).

50. Proveril moznost vytvorenf funkcnfho prechodu lokalniho biokoridoru v km 51,600

podobne jako je to navrzeno v km 54,500, 56,400, 57,500 a 58,300 (napr. most nebo
objekt typu tubosider).

Ochrana migracni pruchodnosti

51. V dalsfch stupnich pnpravy zameru zpracovat podrobnou migracni studii pro detailni
technicky navrh opatrenf pro zajisteni migrace (podchody, zabrany, naliradni
stanoviste); zvlastni pozornost venovat migraci obojzivelniku a migraci zvere; behem
projektove pnpravy zameru, behem realizace a po ukoncenf realizace zameru (po dobu
minimalne peti let od uvedeni do provozu) provadet prubezny monitoring migracnich
tras predevsfm v okolf vodnich toku a biokoridoru a v pnpade mozneho ohrozenf
migrnjicich zivocichu stavebnfmi pracemi a provozem prov6st opatrenf minimalizujicf
skodlive Sinnosti (realizace suchych propustku, docasnych migracnfch zabran,
odchytovych zanzeni, zachrannych transferu, nahradnfch stanovist' apod.) v souladu

s §56 zakona c. 114/1992 Sb., o ochi'ane pnrody a ki'ajiny, ve zneni pozdSjsich
pfedpisu.

52. Sedimentacnf junky pred propustky navrhnout s pozvolnymi stenami (kolme steny
jimkyjsou past! pro zivocichy).

53. Preferovat ramovy typ propustku s nezpevnenym dnem.

54. Zajistit prirozene navadeni zivocichu do propustku (navadecf kere, hromada kameni ci
v§tvi po stranach propustku, trvale bariery proti vstupu do vozovky v okoli
propustku).

55. Predevsfm v mistech veclenf komunikace v zarezu a prochazejici lesem realizovat

oplocem v kombinaci s clonnym typem vegetace (druhy neatraktivnf, trnite vytvarejicf
souvisle a nepropustne porosty).

56. Zajistit prirozene nav^deni" zivocichu (navadfici kere, hromada kamenf ci vetvi po
stranach objektu, trvale navadeci bariery pro drobne zivocichy).

57. Kompenzacnf opatreni resit ve forme nahradnf vysadby drevin na mistech vhodnych
pro podporu migrace zvere, vytvdrenf mensfch tunf na podmacenych mistech v nivach

toku pro zlepsem zivolnfch podmmek obojzivelniku apod.

58. Pro minimalizaci rizika stretu vozidel s netop)/ry kacet liniove porosty v co nejmensf
mfre a v obdobi mimo zimnf hibernaci a provest technickd opatrcni na mostech.

59. Pro zvysenf technickeho migracniho potencialu objektu zajistit migracnf pruchodnosti
suchou i mokrou cestou, minimalni sfrka suche cesty podel toku je rovna sffce toku.

60. V pripade opevneni dna toku zachovat prirozeny charakter clna, umfstit nekolik
kamenu cnfcich ze dna loku pro snizenf rychlosti proudeni a zachovam dostatecne
vysky vodnfho sloupce.
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61. V nezbytne nutnych prfpaclech vyuzfval pri opevneni toku vegetacnich tvarnic nebo
kamenne rovnaniny.

62. Podmostf provest prednostne hlinite, vhodne je take zpestreni hromadami kamenf
nebo mrtveho dreva jako ukrylu pro mensi zivocichy, zcela neprijatelne je pouzitf
betonu.

63. Do sten podchodu umistit prefabrikovane bloky pro vytvoreni hnfzdnich moznosti

ptaku a netopyru.

Ochrana hmotneho majetku

64. Proveril moznosti zkracenf sjezdu v MUK Hrusky do prumyslove oblasti z hlediska
stretu s nekolika budovami (i s vyhledovou prelozkou obsluzne komunikace, ktera na
sjezd navazuje).

65. Provei'it umisteni prelozky polni cesty v km 49,950 z hlediska stretu s fotovoltaickou
elektrarnou.

66. V km 51,150 resit stret s vrtem VV-16, ktery slouzijako jedine funkcni vydusne dilo
pro cely dul. Stret zameru s tfmto vrtem jev km 51,150, a to s nasypem prelozky
silnice 11/423 smerem na Josefov a s prelozkou polnf cesty; v dalsfm stupni
projektove dokumentace je nutne posoudit stabilitu tohoto dulnfho dfla a popr.
navrhnout odklon prelozky polnf cesty mimo jeho ohradnik.

II. Opatreni pro fazi realizace

Ochrana ovzdusi

67. Dodavatel stavby zajistf ucinnou techniku pro cist6ni vozovek, predevsim v prubehu
zemnich praci.

68. Zasoby sypkych hmot v prubehu vystavby budou minimalizovany.

69. V pripade nepnznivych klimatickych podmmek v prubehu vystavby provadet skrapenf
plochy staveniste.

70. Pri skryvce, manipulaci se suchymi substraty a pri doprave je treba vhodnymi
technickymi opatrenimi (ski-apeni, zatravneni docasnych skladek zemin, zaplachtovani
prepravmch vozidel) minimalizovat prasnost.

71. BShem stavebnich cinnosti (predevsfm v blizkosti cennych lokalit a sfdel) predchazet
la'openim vzniku prasnosti.

Ochrana pud

72. V pnpade prebytku ornice (pokud nebudou skryvky pouzity ke zpetne rekultivaci
ploch a svahu) rozhodnout o jejich dalsfm vyuzitf ve spolupraci s organem ochrany
ZPF.

73. Docasne skladky ornicni vrstvy zabezpecit podle pnslusnych predpisu pred jejich
znehodnocenim, zejmena pak zabranit rozmnozenf ruderalnfch druhu rostlin

a kontaminaci pudyjejich semeny.

74. Ve§ker6 skladky zemin situovat v dostatecne vzdalenosti od vodnich toku tak, aby
nedochazelo kjejich zanaseni.

75. Povazem pozemku provadet v dobe vegetacniho klidu.

Ochrana krajiny

76. Po ukoncenf vystavby prov6st uplnou likvidaci stavebnfch dvoru a ucelovych
komunikacf a provest rekultivaci.
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Doprava

77. Vyloucit stavenistni dopravu v oblasti Hoclonfnske cloubravy; v jejfm okolf a uvnitr
lesnfch komplexu nebudovat stavebni dvory, docasne skladky zemin ani p?fstupove
komunikace ke stavbe.

Ochrana vod

78. Minimalizovat zasahy do koryt a dna dotcenych vodnfch toku a do dna a brehu
zasazenych vodnich ploch.

79. V prubehu vystavby vyloucit pohyb mechanizace ve vodnfch tocich.

80. V prubShu stavebnf cinnosti vyloucit v okoli vodnich toku jakoukoli manipulaci
s nebezpecnymi latkami, ktere by mohly kontaminovat vodni prostredf.

81. Vybudovat odlucovace ropnych latek a retencnich naclrzi pro zachycovanf sedimentu

pred zaustenfm dest'ovych srazek z komunikace do recipientu.

Ochrany flory, fanny, ekosystemu

82. Poc^itecm stavebni prace (kaceni porostu a skryvky zeminy) provadet mimo vegetacni
obdobf (1. 3. - 31. 7.); zvlastni pozornost venovat doupnym stromum, ktere mohou

predstavovat ukrytovy biotop netopyru.

III. Opatreni pro fazi provozu

77. Dodrzovat podmmky vychazejfci z rozhodnuti o ochrann^ch pasmech vodnfho zdroje
Zasada-Gebart-Perunske (pouzfvanf chemickych latek v zimnim obdobi ve vnejsim
ochrannem pasmu).

78. Ucinnost navrzenych a realizovanych protihlukov^ch opatreni bude objektivizov^na
na zaklade mereni hluku v prabehu zkusebnfho provozu s tim, ze na zaklade vysledku
mereni hluku musi byt deklarovano prokazatelne dodrzeni hygienickych limitu hluku
danych pravnfmi predpisy na useku ochrany verejneho zdravf resp. na useku ochrany
pred nepnznivymi ucinky hluku a vibraci vzhledem k okolnim clu'anen^m venkovnfm
prostorum a chranenym venkovnfm prostorum staveb (tj. neprekrocem hodnoty limitu
po pricteni nejistoty mereni k namerene hladine akustickeho tlaku A pro dennf a nocnf
dobu).

Toto stanovisko nenahrazuje vyjadreni dotcenych organu statnf spravy, ani prfslusnd
povolenf podle zvlastnich predpisu.

Platnost tohoto stanoviska je 5 let ode due jeho vydani s tfm, ze platnost muze byt
na zadost oznamovatele prodlouzena v souladu s ustanovenfm § 10 odst. 3 zakona

c. 100/2001 Sb., o posuzovam vlivu na zivotnf prostredi a o zmenS nekterych souvisejicich
zakonu (zakon o posuzovani vlivu na zivotnf prostredi), ve zneni pozdejsfch predpisu.

Ing. Jaroslava HONOVA, v. r.

reditelka odboni
posuzovani vlivu na zivotnf prostredi

a integrovane prevence

(otisk razftka se statnfm znakem c. 11)
Obdrzi:
oznaniovafel, clotcene sprdvm wacly, clotcene ihemnf samosprdvne cefky, zpracovatel

clokunientace, zpracovatel posudku
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Urad mestyse Moravska Nova Ves
nam. Republiky 107, Moravska Nova Ves 691 55

organ ochrany prirody a krajiny

C.j.: MNV-500/2024
Sp.zn.:l/2024/S

Vyrizuje: Be. Zuzana Jandakova

Telefon: 774 600 053
E-mail: slarosta(a),mnves. cz

V MoravskeNoveVsi27.05.2024

Stanovisko ke kdceni drevin silnicni vegetace

Urad mestyse Moravska Nova Ves, jako vecne a mfstne pnslusny spravnf organ die § 40, odst.

5 pism. b) zakona c. 13/1997 Sb., o pozemnfch komunikacfch, ve zneni pozdejsich predpisu,

souhlasi

se zamerem kacenf 93 ks stromu a 8 224 m zapojenych porostu drevin v k.u. Moravska Nova

Ves, specifikovanych v technicke zprave souvisejfci dokumentace - podkladech pro povoleni

kaceni - ostatm zelen v k.u. Moravska Nova Ves. Jedna se o doprovodnou zelen mfstni'ch

komunikacf a ostatnf zelen v k.u. Moravska Nova Ves die prilozene Tabulky kacenych stromu

podlehajici povolenf k.ii. Moravska Nova Ves, ktera bude kacena z duvodu stavby" D55,

5513 Luzice - Breclav — I. ETAPA" die predlozene projektove dokumentace.

Souhlasne stanovisko vydava silnicni spravnf urad ve smyslu ustanoveni § 8 odst. 1 zakona c.

114/1992 Sb., o ochrane pnrody a krajiny, ve zneni pozdejsfch novel, na zadost HBH Projekt
spol. s r.o., Brno, Kabatnfkova 216/5, jednoho ze zpracovatelu projektove dokumentace

(stupen DUR) stavby ,,D55, 5513 Luzice - Breclav -1. ETAPA"jejiz realizace vyzaduje
kaceni uvedenych drevin podel komunikacf. Jejich ochrannou funkci Ize nahradit v ramci
zaverecnych uprav pozemku pro realizaci stavby a pozemku urcenych Mestysem Moravska

Nova Ves.

D[g!tAln6 podepsa)

Zuzan.jand^ Bao"S
1-1:24:00 CEST

Be. Zuzana Jandakova

starostka Mestyse Moravska Nova Ves
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Mestys Moravska Nova Ves
nam. Republiky 107, 691 55

okres Breclav

c.j.:MNV-668/2024
vyrizuje: Jana Vlasicova / 608 198 108
V Moravske Nove Vsi, dne 19.06.2024

HBH Projekt spol. s r.o.

David Danhofer
Kubatnikova 216/5
602 00 Brno

Vyjadreni k projektove dokumentaci
Akce: "D55, 5513 Luzice - Breclav - I.ETAPA"

Investor: Reditelstvf silnic a dalnic s.p., Na Pankraci 546/56,145 05 Praha

Mestys Moravska Nova Ves souhlasf s realizaci verejne prospesne stavby dalnice D55 v k.u.

Moravska Nova Ves die predlozene projektove dokumentace.

Jako budoucf vlastm'k komunikace SO 129.1 - mistm komunikace v km 59.8. vpravo, ktera

bude zajist'ovat obsluznost daneho uzemf v k.u. Moravska Nova Ves souhlasime s napojenfm

teto komunikace na okruzni krizovatku, ktera bude soucastf SO 123.1 -prelozka silnice 11/424

v k.u. Moravska Nova Ves a vydanfm povoleni die § 10 zakona c. 13/1997 Sb, o pozemnich

komunikacfch.

Dig!tA!n6 podepsal

Zu,an,,and^o^ SaSt,
14:23:09 CEST

Be. Zuzana Jandakova

starostka mestyse Moravska Nova

Obdrzi:
-(IDDS: ydpbv8t) mestys Moravska Nova Ves, 1^0: 00283363, namesti Republiky c.p. 107, 691 55 MoravskaNova Ves
-(IDDS: e5y9wa6) HBH Projekt spol. s r.o., ICO: 44961944, Kabatnikova 216/5. 602 200 Brno

CS Breclav: c.i'i. 13 820793 79/0800 WWW.mnves.CZ ICO 00283363





Zaznam z jednam - Koncept

Nazev zakazky: D55, 5513 Luzice - Breclav, DUR

Misto konam: Urad mestyse Moravska Nova Ves, zasedaci mistnost, nam. Republiky 107, 691 55 Moravska

Nova Ves

Cislo zakazky: 2020/0300

Datum konani: 11. 07.2022

Pntomni:

Program:

RSD CR, Sprava Zlm Ing. Chudarek, Ing. Senkyr, Ing. Smolka, MD Ing. Jankuj, JMK odbor dopravy

Ing. Snovicky, Ing, Franek, Obec Luzice Mgr. Klasek, Obec Mikulcice Ing. Be. Dvoracek, Ing. Vla-

sic, Obec Hrusky Be. Filipovicova, Ing. Babisz, Mestys Moravska Nova Ves Mgr. Be. Kosut,

HBH Projekt Ing. Hrnar, Ing. Svoboda, Ing. Prochazka, Ing. Pumprla

Projednanf navrhu rozsahu a umfsteni komunikacf podel hlavnf trasy D55, 5513 v zavislosti

na budoucich spravcfch

Predmetem projednani navrhu bylo sezn^menf pntomne s navrzen^m rozsahem dokumentace pro uzemnf rozhod-

nuti. Projektant podal strucny popis stavby se zduraznenim hlavnich charakteristik za pouziti prehledne situace

stavby.

Stavba 5513 je vedena v trase stavajia silnice 1/55, ktera byla v minulosti budovana v parametrech poloviny budouci

rychlostni silnice. Stavba je umistena severne od obci Mikulcice, Moravska Nova Ves, Hrusky a Breclav. Delka stavby

jeccal2,0km a je navrzenav kategorii D 26,0/130. Nadanem useku 5513 se nachazeji3 mimourovnove khzovatky,

jeden sluzebm sjezd a levostranna odpoavka. Zacatek stavby 5513 je v km 55,084 a navazuje na predchozi stavbu

5512.

Pri zpracovavanf koncepcniho navrhu resenf 5513 ve stupni DUR a v zavislosti na predbeznem projednavani 5513,

jsme obdrzeli predbezne podnety z techto jednanf, ktere byly nasledne zapracovany do uvedeneho (sdfleneho) na-

vrhu a tim optimalizovano technicke resenl.

Projednane a dohodnute body:

1) ZastupciJMK-odbordopravypozadujfvramci pripravy stavby D55, usel<5513 zahrnoutdo projektove

dokumentace pro uzemni rizenf prelozku silnice 111/05531 (,,obchvatu Mikulcic") v jizni cast! stavby. Za-

stupci JMK souhlasi s naslednym prevedenfm teto silnice do sve spravy. JMK vyda pro RSD podpurne

stanovisko a zarazenf teto komunikace do DUR 5513 bude nasledne interne projednano v ramci RSD.

Obec Mikulcice s pozadavkem JMK souhlasi a prislibila prevzeti casti stavajici silnice 111/05531 nahra-

zene ,,obchvatem Mikulcic" do sve spravy a do majetku obce. Pnslib obce je podmmen opravou daneho

useku stavajicisilnice 111/05531.

2) Obec Mikulcice zada pri smerovem navrhu ,,obchvatu Mikulcic" k maximalnfmu vyuziti stavaji'cf komu-

nikace k Dolu Mfr a dale, aby bylo v t6to veci komunikovano s obci. Jakmile bude trasa prelozky upra-

vena, tak bude die pnslibu projektanta pFedlozena obci.

3) Obec Mikulcice dale zada provereni moznosti zasobovam rybnfka Cihelna povrchovymi vodami z re-

tencnf nadrze v blizkosti hlavni trasy. Projektant upozornil na vedenf parcel sdopadem na nasledne
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D55, 5513 Luzice - Breclav, DLJR Zaznam z jednani

Urad mestyse Moravska Nova Ves, zasedaa mfstnost, nam. Republiky 107, 69155 Morav- 11. 07. 2022

ska Nova Ves

mnozstvi dotcenych parcel nemovitosti a dale take projektant upozornil na malou svetlost a s tim spo-

jenou malou kapacitu stavajiciho propustku DN 600 pod zeleznicmm telesem koridoru Prerov-Breclav.

Stavajici propustek je ve vlastnictvi Spravy Zeleznic.

4) Dale byla projednavp ^.m komunikace podel hlavnftrasy propojujici okruzni krizovatku u MUK
Moravska nova Ves a "->( krizovatku u MUK Breclav, ve vazbe na budouciho spravce daneho

soubezne komunikace. Ni. ' °zna komunikace bude slouzit pro obsluhu daneho uzemi a v pre-

vazne mire take i pro preveo^ ' rlopravy mimo obce. Delka soubezne komunikace je cca 7,3

km.

5) ZastupciJIVlK-odbordopravydrzidalesz>. >o,zenemohou mftvesprave,stavajicisilnici 111/05531

najiznfstrane, a zaroven nove navrhovanou ^jubeznou komunikaci na strane severni.

6) Mestys Moravska Nova Ves musf mozne prevzeti casti nove navrzene soubezne komunikace do sve

spravy na svem katastralnim uzemi projednat a odsouhlasit na zasedanizastupitelstva. Pnpadne pre-

vzetf do spravy casti obsluzne komunikace je podmmeno zavazkem JMK, ze opravi stavajfci silnici

111/05531.

7) Obec Hrusky musi taktez mozne prevzeti casti nove navrzene soubezne komunikace do sve spravy na

svem katastralnfm uzemi projednat a odsouhlasit na zasedani zastupitelstva.

8) Po zapracovanf diskutovane problematiky budou pripraveny a predany situacnf a textove podklady pro

jednotlive obce za ucelem projednanf problematiky budoucf majetkove spravyv ramci Zastupitelstev.

Zaver:

Navrzene a predstavene konecne resenf die predlozene situace bylo vsemi ucastnfky potvrzeno a v predlozenem

rozsahu bude projektova dokumentace pro uzemni nzeni dopracovana, vcetne jizni prelozky silnice 111/05531 ,,ob-

chvatu Mikulcic".

11. 07. 2022 Zapsal: Ing. Tomas Pumprla
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Smlouva o spolupraci
za ucelem realizace verejne prospesne stavby

dalnice ,,D55 5513 Luzice-Breclav"
a

,,Cyklostezka Prusanky - Moravska Nova Ves,
usek k. u. Moravska Nova Ves"

(d^le jen jako ,,Smlouva")
uzavrena mezi smluvnfmi stranami:

Reditelstvi silnic a dalnic s. p.
se sfdlem: Cer6anska 2023/12, 140 00 Praha 4
ICO: 65993390
pravnl forma: statnf podnik
spisov^ zna6ka: A 80478 vedena u Mestskeho soudu v Praze
zastoupen^: Ing. Radkem Matlem, generalnfm reditelem
kontaktnl adresa: Reditelstvi silnic a dalnic s. p., Spr^va Zttn

FOgnerovo nabrezf 5476, 760 01 Zlln
opr^vn6n jednat: Ing. Karel Chudarek, reditel Spravy Zlin

jako ,,RSD" na stranejedne

Mestys Moravska Nov^ Ves
se sfdlem: Nam. Republiky 107, 691 55 Moravska Nova Ves
ICO: 00283363
zastoupeny: Be. Zuzana Jandakova, starostka obce

jako ,,Mestys" na strane druhe

Cflem smlouvy je vzajemna podpora, koordinace a soucinnost pri prfprav6 a realizaci stavby
dalnice ,,D55 5513 Luzice-Breclav" a stavby ,,Cyklostezka Prusanky - Moravska Nova Ves,
usek k, U. Moravska Nova Ves".

Clanekl.
Uvodnf ustanoveni

1. RSD pripravuje a je vjeho z^jmu co nejrychleji povolit, realizovat a uvest do provozu
stavbu dalnice D55 5513 Lu^ice-Breclav (dale take Jen jako ,,Dalnice").

2. Mestys ma zajem vybudovat na sv6m katastralnfm uzemf cyklostezku mezi obcemi
Prusanky a Moravska Nova Ves. Jiz realizoval a je vjeho zajmu co nejrychleji
zkolaudovat stavbu ,,Cyklostezka Prus^nky - Moravska Nova Ves, dsek k. 0. Moravska
Nova Ves" (dale take Jen jako ,,Cyklostezka").

3. Stavba Dalnice a stavba Cyklostezky jsou v kolizi, stavba Cyklostezky bude stavbou
Dalnice dotcena.

4. Smluvni strany majf z^jem na co nejrychlejsf prlprave a realizaci D^lnice a majl z^jem
na vyjasnenl postupCi v souvislosti s vz^jemnym krlzenlm danych staveb,

5, Ucelem smlouvy je proto koordinace fiinnostf smluvnfch stran, avsak bez sdruzeni
financnfch prostredkCi, vecl ci jin^ch majetkov^ch hodnot, Smluvnf strany tfmto
deklarujf, ze ucelem teto smlouvy nenf spolecne vykonavanf ekonomickych cinnostl.
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Cl^nekll.
Predm6tsmlouvy

1. V ramci stavby Dalnice je navrzena okruznl krizovatka, kde se setkavajt celkem 4
paprsky - pfelozka silnice 11/424 (SO 123^1), prelozka silnice III/4233 (SO 123,2), vetve
MUK Moravska Nova Ves (SO 112 - A, B) a mtstnf komunikace (SO 129.1), Pozemni
komunikacejezdevedenaponasypu. Nasilnici 111/4233 jepaknapojenaprelozkapolnf
cesty(S0153),

2, Stavba Cyklostezky je v kolizi s objekty pozemnfch komunikacfch uveden^ch v 61. II
odst. 1 (S0123.1,S0123.2,SOH2-B,S0153).VizPrilohac.1-Situacekolize
stavby Dalnice a stavby Cyklostezky, C^sti Cyklostezky bezprostredne dotfiene
stavbou Dalnice d^le jen jako ,,Kolize".

3. Protoze je Cyklostezka jiz povolena a vybudovdna, dohodly se smluvnl strany, ze
umozni jejl bezodkladnou kolaudaci vsouladu sjejim pravomocnym stavebnfm
povolenlm.

4, Smluvnl strany se dale dohodly, ze v ramci pripravy Ozemf pro stavbu Dalnice bude
pak nezbytna cast Cyklostezky v mfste kolize se stavbou Dalnice demolovana.
Demolici Kolize zajistf a provede RSD.

5. V projektove dokumentaci stavby D^lnice je podel silnice 111/4233 a 11/424 po lev6
strane vedena i^zemnl rezerva pro zachov^nf pruchodnosti uzemi. V r^mci stavby
Dalnice SO 123.1 a SO 123.2 je tak navrzeno zemnf teleso o Sfrce vcetne teto Uzemnl
rezervy (dale Jen jako ,,Zemni teleso"). Toto Zemnf teleso vybuduje RSD v ramci
stavby Dalnice na sve n^klady.

6. Smluvnf strany se dohodly, ze RSD umoznf Mestysu dobudovat na Zemnfm telesu
Cyklostezku (vozovkove vrstvy) tak, aby po demolici Kolize bylo mozn6 Cyklostezku
vest podel prelozky silnice 111/4233 az k nov6 vznikle okruzni krizovatce. Viz Priloha c.
2 Situace dobudovanf Cyklostezky. Dobudovani Cyklostezky podle tohoto odstavce
zajistf a provede Mestys na svoje naklady.

7. Smluvnl strany se dohodly, ze timto jsou veskere n^roky z nastale situace vyporadany.

Clanek III
Ostatni ujednant

1. Smluvn! strany se zavazujf radne spolupracovat a vCas se navzajem informovat
o vsech podstatnych okolnostech, ktere mohou mft vliv na radne plnenf Qcelu teto
spoluprace.

2. Smluvnlstranyjsoupovinnyzdrzetsejakekolivcinnosti, kteraby mohla ztfzit dosazenf
Licelu t6to spoluprace.

3. Smluvnl strany se zavazujl resit prlpadne spory vznikl6 pri plnenf dcelu teto smlouvy
smfrnou cestou a vzajemn^mjednanfm spejlclm k dohode.

CI^nek IV.
Z^verefina ustanovenf

Tato Smiouva je vyhotovena elektronicky v jednom vyhotovenf s platnostf origin^lu,
s kvalifikovanyfmi elektronickymi podpisy a kvalifikovan^mi elektronick^mi casovvrni
razftky obou smluvnlch stran v souladu se zakonem c. 297/2016 Sb,, o sluzb^ch
vytvarejlcfch duveru pro elektronicke transakce, ve znenf pozdejslch predpisd.
Smluvnf strany v^slovne sjednavajf, ze tuto Smlouvu Ize menit ci rusit pouze pfsemne,
a to v prlpade zmen formou plsemneho, cfslovaneho dodatku. K ujednanlm ucinenym
vjin6 forme (bytjen o vedlejSlch ujedn^nfch) se neprihlizf.

Strdnka 2 z 3



5.

Tato Smlouva nepodleha uverejnenl v registru smluv v souladu s ustanovenim § 3
odst. 2 zakona c. 340/2015 Sb., o zvlastnich podmfnkach Ocinnosti nekterych smluv,
uverejnovanl techto smluv a o registru smluv (zakon o registru smluv), ve znenf
pozdejsfch predpisu. Smluvnl strany se vyslovne zavazujf, ze tuto Smlouvu nebudou
zverejnovat v registru smluv.
Tato Smtouva nab^va platnosti a ucinnosti dnem jejfho podpisu obema smluvnlmi
stranami. Nebude-li Smlouva podepsana smluvnlmi stranami tehoz dne, stava se
platnou dnem podpisu pozdejsfho.
Nedflnou soucastlt6to Smlouvyjsou nasledujlcf prilohy;

Prfloha c. 1 - Situace kolize stavby Dalnice a stavby Cyklostezky
Pi'lloha 6. 2 Situace dobudovani Cyklostezky

ClanekV.
Dolozka platnosti pravniho jednani

1. Mestys prohlasuje, ze byly splneny podmfnky platnosti pravnfho jednanl, provedeneho
touto Smlouvou, die ustanovenf § 41 zakona 6,128/2000 Sb., o obcfch (obecni zrlzeni),
ve zneni pozdejsfch predpisu.

Uzavrent teto Smlouvy schvalila rada Mestyse Moravska Nova Ves usnesenfm c.
2a/76R/2025 ze dne 25.03.2025.

Za RSD: Za Mestys:

Digitalne podepsal
Ing, Karel Chudarek

Reditelstvi silnic a dalnic s. p.

23.04.2025 15:08:53

Reditelstvl silnic a dalnic s. p.
Ing. Karel Chudarek
reditel Spravy Zlfn

Dlglt^ln6 podepsal

Zuz-Jand^ov. ^ ^^,
08:59:21 CEST

Mestys MoravskA Nova Ves
Be. Zuzana Jandakova
starostka obce
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D55, 5513 LUZICE - BRECLAV - I.ETAPA

^ SITUACE DOBUDOVANi CYKLOSTEZKY





D55, 5513 LUZICE - BRECLAV - I.ETAPA

I- SITUACE - KOLIZE STAVBY DALNICE D55
A STAVBY CYKLOSTEZKY




